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1 INTRODUCAO

O Campus Santo Angelo do Instituto Federal Farroupilha, com sede no
municipio de Santo Angelo, RS, foi criado a partir da mobilizacdo e debates iniciados
pela comunidade no ano de 2010. A partir destes, mais tarde foram definidos quais
0s eixos que seriam abrangidos neste Campus, sendo escolhidos Ambiente e
Saude, Informacdo e Comunicacdo e Recursos Naturais. Estes eixos foram definidos
apos a prefeitura municipal fazer a doacado de 50 hectares de terra para o futuro
Campus. No ano de 2012 foi realizado o ato de lancamento da Pedra Fundamental.
Para que pudessem ser iniciadas as atividades no ano de 2013 foi firmado um
Termo de Concessdo de Direito Real de Uso de Bem Publico, para
compartiihamento de espaco publico. Este teve por objeto a concessdo de uso
gratuito do 2°, 3° e 4° andares do prédio denominado Laboratério do Conhecimento,
com endereco na Rua Antdnio Manoel, 1400, Centro de Santo Angelo, nos termos
do Decreto-Lei n° 271/67.

Apés concluidas as obras dos prédios administrativo e pedagégico na area de
50 hectares doada pela prefeitura, o instituto se instalou definitivamente na RS 218,
Km 5, Bairro Indubras, no ano de 2015.

Os primeiros cursos que iniciaram suas atividades em 2014 no Campus Santo
Angelo foram os Técnicos Subsequentes de Informatica para Internet e Geréncia de
Saude. No ano seguinte contdvamos com mais cinco cursos, Técnico em
Enfermagem Subsequente, Técnico em Estética Subsequente, Técnico em
Manutencdo e Suporte em Informatica Integrado, Técnico em Estética Integrado -
PROEJA e Superior em Tecnologia em Sistemas para Internet. Em 2016 iniciou-se o
curso Técnico de Agricultura Integrado. Hoje contamos com 0S seguintes cursos:
Técnico em Enfermagem Subsequente, Técnico em Geréncia de Saude
Subsequente, Técnico em Estética Subsequente, Técnico em Estética Integrado -
PROEJA, Técnico em Manutencdo e Suporte em Informatica Integrado, Técnico em
Agricultura Integrado, Superior em Tecnologia em Sistemas para Internet,
Licenciatura em Computacao e Gestdo do Agronegocio.

O IF Farroupilha Campus Santo Angelo, conforme Regionalizacdo proposta
pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), encontra-se na
Microrregido Santo Angelo, composta por 16 municipios e faz parte do Conselho

Regional de Desenvolvimento (COREDE) Missfes, que abrange 25 municipios. O



COREDE Missbes, conforme a Fundacdo de Economia e Estatistica (FEE) possui
uma populacdo de aproximadamente 251 mil habitantes, com um PIB superior a
dezoito mil reais anuais. No municipio de Santo Angelo, encontra-se o maior
contingente populacional do COREDE, com aproximadamente 79 mil habitantes,
distribuidos por mais de 680 km?, o que gera uma densidade demogréfica de 112,5
hab/ kmz.

As bases econdmicas da Microrregido Santo Angelo sdo marcadas pela
agricultura (cultivo de soja, milho, trigo, frutiferas e hortigranjeiros), criacdo de
bovinos, aves e suinos e atividades produtivas correlacionadas, além da industria,
comeércio, prestacdo de servigos e turismo. A Regido das Missdes € marcada pela
diversidade cultural, social e econémica.

De acordo com dados do FEE, o analfabetismo no municipio fica em torno de
6,45%, porém, entre pessoas com mais de 15 anos, varios municipios de
abrangéncia do COREDE Missdes, tém indices superiores a 10%, o que reforca a
necessidade da ampliacdo dos investimentos em Educacédo publica e de qualidade
nesta regido, a fim de promover o desenvolvimento social, econémico, cultural e

ambiental.

1.1  Nucleo de Autoavaliacdo do Campus Santo Angelo

A composicdo do Nuicleo de Autoavaliagdo do Campus Santo Angelo do
Instituto Federal Farroupilha foi constituida pela Ordem de Servigo n° 064, de 13 de

abril de 2018, composta pelos seguintes membros:

e Docentes: Talitha Comaru (Coordenadora), Alexandre Novicki e Luis
Henrique Loose.

e Teécnico-Administrativos em Educacdo: Adilson dos Santos Morais (Vice-
Coordenador), Cristiane de Lima Geist e Emanuelle T.W. Nardao.

e Discentes: Helena Falkwoski Leimann, Ronie Luigi Junker e Joao Vitor
Pedroso Chaves.

e Sociedade Civil: Jodo Baptista Santos da Silva e Alvaro Uggeri Rodrigues



1.2 Planejamento Estratégico de Autoavaliacao

A Autoavaliacdo realizada adotou uma metodologia participativa, buscando
trazer para o ambito das discussdes as opinides de toda a comunidade académica e
da sociedade civil, de forma aberta e cooperativa na qual os sujeitos envolvidos na
comunidade académica e externa expressaram suas opinides com relagcdo aos cinco
eixos que contemplam as dez dimensdes dispostas no Art. 3° da Lei 10.861/2004
que institui 0 SINAES. Os instrumentos de Autoavaliacao Institucional integram os
seguintes segmentos: docentes, técnico-administrativos em educacdo, discentes e
sociedade civil organizada.

1.2.1. Instrumentos

A pesquisa é realizada a partir de questionarios eletrénicos aplicados por
meio do sistema Lime Survey. Em 2018, houve atualizacdo desse sistema, e a
versao utilizada para a Autoavaliagéo foi a 3.9.0+180604.

Anualmente, os instrumentos da Autoavaliagdo passam por revisdo da CPA,
de modo a adequar conforme o contexto da instituicdo e as condicdes da pesquisa.
Em 2018, no intuito de aprimorar a coleta de dados da Autoavaliacdo, houve
algumas alteracbes nos instrumentos, em relacdo aos anos anteriores. A CPA
trabalhou com 6 tipos de questionarios:

1 - Questionario discente por curso — cursos de nivel médio e de nivel
superior;

2 - Questionario docente por curso — cursos de nivel médio;

3 - Questionario docente por curso — cursos de nivel superior;

4 - Questionario global servidores (TAEs e docentes das unidades de ensino);

5 - Questionario global servidores Reitoria (servidores TAEs e docentes
lotados e em exercicio na unidade administrativa);

6 - Questionario sociedade civil organizada.

Os seis questionarios apresentam questfes de multipla escolha, questfes
alternativas e espaco para sugestdes e avaliacdes espontaneas.

Com essas adequacoes, foram possiveis alguns avancos, tais como:

- Avaliacdo por curso discente: o discente marca no inicio do questionario o
nivel e o curso, e responde a pesquisa avaliando o nivel e curso marcado.

- Avaliacao por curso docente: o docente que, antes, precisava responder ao

namero de questionarios correspondente ao niumero de cursos em gue atuasse, em
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2018, respondeu a trés questionarios: global servidores (avaliando o IFFar no ambito
geral), docente cursos de nivel médio (avaliando os cursos de nivel médio) e
docentes cursos de nivel superior (avaliando os cursos de nivel superior). Dessa
forma, este ano a CPA conseguira precisar quantos docentes participaram da
pesquisa, ja que cada docente respondeu de acordo com 0 contexto/curso em que
atua.

- Avaliagdo conforme o contexto onde atua o servidor — foram criados dois
questionarios: o global servidores e o global servidores reitoria, para contemplar o
contexto das unidades de ensino e unidade administrativa, que séo diferentes, bem
como para atender ao publico que estd em exercicio e lotado nessas unidades. Com
isso, a CPA tera uma avaliacdo dos servidores no ambito geral do IFFar, seja na
unidade administrativa seja nas unidades de ensino.

Para os discentes, foi utilizado apenas um questionario, o qual engloba as
questdes globais da instituicdo e as questdes especificas do nivel e curso em que 0
estudante assinalou na pesquisa.

Para acesso aos questionarios, foram utilizados cédigos (tokens, senhas), que
foram repassados ao publico participante, por segmento. O desafio da CPA para os
proximos anos € testar meios de assegurar o acesso ao participante de cada
segmento sem ter que utilizar os tokens, mas relacionar esse acesso ao siape do
servidor e a matricula do discente, mantendo o token apenas para a comunidade
externa. Existe, ainda, a possibilidade de utilizacdo do sistema integrado de gestéo
para a realizacao da pesquisa, fato que esta em tratativas com a gestdo e em estudo
pelas equipes de Tl e da CPA do IFFar.

1.2.2. Quantitativo de participacao

O processo de Autoavaliacao Institucional realizado em 2018 teve a seguinte
participacdo no Campus Santo Angelo:

Tabela 1. Participacdo na Autoavaliacdo Institucional 2018, Campus Santo Angelo.

SEGMENTO PARTICIPACAO PERCENTUAL
Docente 22 37%
TAE 23 53%
Discente 352 58%
Sociedade Civil 0 NA

Total 397



Segmento Sociedade Civil ndo possui populacao total passivel de identificacao.

Tabela 2. Participagao por curso na pesquisa Autoavaliacao Institucional 2018,
Campus Santo Angelo.

Discentes

Curso

Téc. em Agricultura Integrado 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 34
Téc. em Estética Subsequente 1
Téc. em Geréncia em Saude Subsequente ©
Téc. em Manutencgéo e Suporte em Informatica Integrado 142
Sup. Licenciatura em Computacao 28
Sup. Tecnologia em sistemas para Internet 4
Total 352

O planejamento estratégico da Autoavaliacdo institucional no IFFar envolve a
realizacdo das seguintes etapas:

* revisdo da composicdo dos nucleos, * reunido geral de planejamento, *
reunides por nucleos, * sensibilizacdo da comunidade académica e externa, * coleta
dos dados, * reunido geral para organizacdo das etapas de tabulacdo e analise de
dados, elaboracdo dos relatorios e revisdo do cronograma da CPA, * analise de
resultados e elaboracdo de relatérios por unidade, * elaboracdo do relatério

institucional, * envio do relatério a pesquisa institucional e * devolutivas.



2 RESULTADOS POR EIXOS E DIMENSOES

Nesta secdo, sdo apresentadas analises indicativas de acgdo, agrupadas por
eixo e dimensdo. S&o um total de cinco eixos, onde sado distribuidas as 10

dimensdes previstas na Lei do SINAES:

e Eixo 1: Planejamento e Avaliacao Institucional:
Dimens&o 8: planejamento e avaliagdo, especialmente os
processos, resultados e eficacia da Autoavaliacéo institucional.

e Eixo 2: Desenvolvimento Institucional:
Dimensdo 1. a missdao e o plano de desenvolvimento
institucional.
Dimensdo 3: a responsabilidade social da instituicdo,
considerada especialmente no que se refere a sua contribuicéo
em relacdo a inclusdo social, ao desenvolvimento econémico e
social, & defesa do meio ambiente, da memdéria cultural, da
producéo artistica e do patrimonio cultural.

e Eixo 3: Politicas Académicas:
Dimensédo 2: a politica para o ensino, a pesquisa, a poés-
graduacdo, a extensdo e as respectivas formas de
operacionalizacao, incluidos os procedimentos para estimulo a
producdo académica, as bolsas de pesquisa, de monitoria e
demais modalidades.
Dimenséo 4: a comunicagao com a sociedade.
Dimenséao 9: politicas de atendimento aos estudantes.

e Eixo 4: Politicas de Gestao:
Dimensdo 5: as politicas de pessoal, as carreiras do corpo
docente e do corpo técnico-administrativo, seu aperfeicoamento,
desenvolvimento profissional e suas condi¢des de trabalho.
Dimensdo 6: organizacdo e gestdo da instituicéo,
especialmente o funcionamento e representatividade dos

colegiados, sua independéncia e autonomia na relacdo com a



mantenedora, e a participacdo dos segmentos da comunidade
universitaria nos processos decisorios.
Dimensé&o 10: sustentabilidade financeira, tendo em vista o
significado social da continuidade dos compromissos na oferta
da educacgéao superior.
e Eixo 5: Infraestrutura Fisica:
Dimenséao 7: infraestrutura fisica, especialmente a de ensino de
pesquisa e de extensao, biblioteca, recursos de informacéao e
comunicagao.
As andlises realizadas consideram o0s percentuais de respostas para cada
dimensdo, mas destacam as questdes em que ocorreram divergéncias mais
representativas de percentuais. Todas as tabelas encontram-se no apéndice desse

relatorio.

Ao final de cada dimenséo, apds a analise dos resultados, é apresentado um

quadro com as fragilidades e potencialidades identificados na dimensao.

2.1 Eixo 1 - Planejamento e Avaliag&o Institucional:

O presente eixo contempla apenas a dimenséo oito, que traz o planejamento
e avaliacdo, especialmente os processos, resultados e eficacia da Autoavaliacéo
institucional.

Em relacdo a participacdo de servidores, verificou-se a baixa participacéo de
docentes, atingindo 37% dos docentes locados no campus. Ja o segmento Técnico-
Administrativo em Educacédo (TAE) apresentou participacdo de 53%. Apesar da
diferenca quantitativa, ambos segmentos avaliam ter conhecimento e interesse na
divulgacao dos resultados da Autoavaliagédo (Tabelas 3 e 4).

Ja em relacdo aos resultados da Autoavaliagdo nas acdes da gestdo, a maioria do
segmento Docente respondeu que € considerada, enquanto o segmento TAE
respondeu que € considerada parcialmente. Essa diferenca entre os segmentos se
verifica também em relacéo a atuacéo do Nudcleo de Autoavaliagdo do campus, com
percentual maior de avaliacgdo EXCELENTE entre os docentes e Boa entre os TAEs.
Um pequeno percentual dos servidores avaliou a atuagdo como RAZOAVEL e néo

houve resposta RUIM/PESSIMO (Tabelas 5 e 6).



Em relagédo aos discentes dos cursos superiores, 0s alunos do Curso Superior
de Tecnologia em Sistemas para Internet demonstraram maior conhecimento e
interesse nos resultados da Autoavaliacdo. Quanto aos alunos dos cursos técnicos,
em meédia, 60% declararam ter conhecimento sobre a divulgacdo dos resultados,
com excecado dos alunos do curso Técnico de Manutencao e suporte em Informatica,
cujo percentual foi de 40%. No entanto, cerca de 70% dos alunos que responderam
ao questionario revelou ndo ter tido interesse em buscar informacdes sobre os
resultados da Autoavaliagcdo (Tabelas 7 e 8). Discentes de todos o0s cursos
responderam que os resultados da Autoavaliagdo foram considerados no Plano de
Acdo do campus com respostas que variam de 100% (Curso Superior de Sistemas
para Internet e Curso Técnico em Geréncia em Saude), a 56% (Curso Técnico em
Manutencdo e suporte em Informatica). A atuacdo da CPA foi considerada
EXCELENTE/BOA pela maioria dos discentes, com pequeno percentual de resposta
RAZOAVEL por alunos dos cursos técnicos (Tabelas 9 e 10).

EIXO 1

FRAGILIDADES

Dimenséo 8
A participacdo dos docentes ficou aquém do esperado, bem como a participagdo dos
discentes do Curso Superior de Sistemas para Internet, apesar da divulgagéo. A
participacdo dos TAEs foi inferior ao ano passado. Embora tenham sido realizadas
reunides e contatos sucessivos com o0s representantes da Sociedade Civil
Organizada, ndo houve retorno dos mesmos.

O Curso Superior de Gestao em Agronegdécio (novo) néo participou da avaliagao.
Pouco interesse dos alunos dos cursos técnicos em buscar resultados da
autoavaliagéao.

TAEs demonstram respostas menos favoraveis a consideracdo das respostas da

autoavaliacdo em relacdo ao Plano de Acdo e ao desempenho da CPA

Curso Técnico em Manutencgao e Suporte em Informatica demonstra mais
insatisfacdo em relacdo aos resultados da CPA.

10



EIXO 1

POTENCIALIDADES

Dimenséao 8

Os discentes do Curso de Licenciatura em Computacdo demonstraram grande
participagdo, atingindo um percentual de mais de 70%. O mesmo se da em relagao
aos cursos integrados Técnico em Agricultura e Técnico em Manutencao e Suporte
em Informatica.

Apesar da baixa participa¢cédo nas respostas, os alunos do Curso Superior de
Sistemas para internet demonstraram interesse e confianca na autoavaliagao
Institucional.

A participagédo dos docentes, ainda que inferior ao esperado, foi maior do que em
relacdo ao ano anterior.

Servidores e discentes declaram que as respostas da autoavaliagdo séo
consideradas no Plano de agéo da instituigéo.

As acbes da CPA séo reconhecidas por servidores e discentes

2.2 Eixo 2 — Desenvolvimento Institucional:

O presente eixo contempla as dimensbes 1 e 3, sendo que a primeira
dimensdo aborda o plano de desenvolvimento institucional, ja a terceira traz a
responsabilidade social da instituicdo, considerada especialmente no que se refere a
sua contribuicdo em relacdo a inclusdo social, ao desenvolvimento econémico e
social, a defesa do meio ambiente, da memoaria cultural, da producéo artistica e do
patrimdnio cultural.

Em relacdo ao cumprimento da missao institucional, os servidores descrevem
que o campus contribui MUITO em Ensino, Pesquisa e Extensdo mas classifica
como MEDIA a contribuicido em Inovacdo Tecnoldgica. O Ensino é a éarea de
atuacao que apresenta maior contribuicdo, tanto na avaliagdo dos docentes quanto
TAES. Em relacdo a Pesquisa e Extenséo, alguns servidores de ambos 0s grupos
classificaram a contribuicdo do campus como MEDIA (Tabela 11). Entre os discentes
dos cursos superiores, os alunos do Curso Superior em Sistemas para Internet
avaliaram que o campus contribui MUITO com a missao institucional, em todas as

areas. Entre os alunos do curso de Licenciatura em Computacdo as respostas
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oscilaram basicamente entre MUITO/MEDIO em Ensino, Pesquisa e Inovacéo
Técnolbgica, com algumas respostas apontando que a Extens&o contribui POUCO.
Em todas as areas, uma parte dos alunos de Licenciatura responderam desconhecer
a contribuicdo do campus na Missao Institucional. A maioria dos alunos dos cursos
técnicos, avalia que o Ensino no campus contribui MUITO para a Missédo do IFFar,
com excec¢do dos alunos do Curso de Geréncia em Saude. Quanto a Pesquisa e
Extensdo cerca de 50% identificam a contribuicdo entre MUITO e MEDIO, com
resultados menos favoraveis entre os cursos Técnico em Agricultura Integrado e
Curso de Geréncia em Saude Subsequente. Os resultados sdo semelhantes quanto
a Inovacédo Tecndldgica, com 50% dos alunos dos cursos Técnico em Agricultura e
Geréncia em Salde avaliando a contribuicdo como MEDIA. Apenas 29% dos alunos
do Curso Técnico em Agricultura avaliacdo que a Inovacdo Tecnoldgica no campus
contribui MUITO com a Misséo institucional (Tabela 19).

Quanto ao conhecimento do Plano de Desenvolvimento Institucional (PDI),
tanto TAES como docentes declaram conhecimento, com maior parte dos docentes.
respondendo SIM (conheco). Entre os TAEs as respostas se dividem de forma
equilibrada entre conhecer parcialmente (Tabela 12). Entre os discentes, 0os alunos
do Curso Superior de Sistemas para Internet declarou conhecer o PDI, enquanto os
alunos do Curso de Licenciatura em Computacdo oscilaram entre conhecer,
conhecer parcialmente e desconhecer, assim como os discentes dos cursos técnicos
(Tabela 20).

Em relacdo a responsabilidade social da instituicdo, os docentes relataram
que as acbes do campus preparam os discentes para a cidadania, enquanto TAEs
acreditam que essa preparacdo € realizada parcialmente. Uma pequena
percentagem de servidores acredita que existam acglOes para preparagdo para a
cidadania (Tabela 13). Entre os discentes dos cursos superiores e técnicos a
percepcao dessa acoes € alta, inclusive reforcada em alguns comentarios, com uma
pequena parcela de alunos declarando que as mesmas sao realizadas
PARCIALMENTE (Tabela 21). Considerando a contribuicdo dos cursos do IFFar
para o desenvolvimento social e econémico da regido, a percepcéo € positiva tanto
de servidores quanto discentes. No entanto, uma pequena parcela de ambos os
segmentos descreve essa contribuicdo como parcial (Tabelas 14 e 22). Sobre o
conhecimento dos servidores quanto a alguma acdo desenvolvida pela instituicao

que estimule a preservacdo do meio ambiente, mais da metade dos docentes e
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TAEs declararam conhecimento, no entanto uma pequena parte declarou
desconhecer qualquer acdo e outra parte respondeu conhecer apenas parcialmente.
Aproximadamente metade dos servidores deixou sugestbes sobre a questédo
(Tabelas 15 e 16). Entre os discentes dos cursos superiores, o conhecimento é
parcial para os alunos do Curso Superior de Sistemas para Internet e oscila
basicamente entre conhecer totalmente e desconhecer entre o0s alunos da
Licenciatura em Computacdo. Entre o0s alunos dos cursos técnicos,
aproximadamente 60% demonstram conhecer acfes de preservacdo ambiental,
porém essa percepcao varia bastante de acordo com o curso, sendo mais positiva
ente discentes dos cursos Técnico em Agricultura, Técnico em Estética modalidade
PROEJA e Curso Técnico de Geréncia em Saude (Tabelas 23 e 24). Apenas uma
pequena parte dos discentes deixou sugestdes sobre a abordagem do tema, todas
propondo alternativas ludicas e educativas para incentivar as acoes de preservagao
e manejo de residuos no campus e fora dele. O tema “descarte adequado de lixo”
apareceu diversas vezes nos comentarios.

Quanto as atitudes éticas e de respeito as diferencas de género, étnicas,
religiosas e de condicdo social, por parte da instituicdo, a maioria absoluta dos
servidores avaliou positivamente e de forma equanime entre docentes e TAEs. No
que diz respeito as diferencas politicas, no entanto, os TAEs tem uma percepcao
menos spositiva do que os docentes. Uma parcela minima de servidores declarou
desconhecimento sobre essas atitudes na instituicdo (Tabela 17). Entre os
discentes, a percepcao sobre respeito as diferencas dentro da instituicdo € bastante
alta em relacdo as diferencas étnicas e de género. Em relacdo as diferencas
politicas e de condicéo social, ha interpretacdes diferentes entre alunos dos cursos
superiores, com uma avaliagdo menos positiva por parte dos alunos de Licenciatura
em Computacdo. Pequena parte dos alunos dos cursos superiores e dos cursos
técnicos em Enfermagem e Estética, modalidade subsequente, declararam
desconhecer atitudes de respeito as diferencas religiosas. De forma semelhante,
pequena parte dos discentes dos cursos técnicos em Enfermagem e Estética,
modalidade subsequente, declararam desconhecer atitudes de respeito as
diferencas politicas. Entre os alunos dos cursos técnicos a percepcao de respeito a
Condicédo Social € alta, com exce¢do dos alunos do Curso Técnico em Estética

Subsequente, que demonstraram uma percep¢ao menos positiva (Tabela 25).
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Sobre a atratividade dos cursos ofertados pelo IFFar, os servidores
responderam de forma equanime, considerando como mais atrativos 0S cursos
integrados, seguidos pelos cursos técnicos subsequentes e superiores tecnolégicos
e licenciatura. O cursos técnico concomitante foi considerado pouco atrativo tanto
por docentes quanto TAEs (Tabela 18). A avaliacdo positiva quanto a atratividade
dos cursos integrados para a regido também se manifesta entre os alunos dos
Cursos superiores e técnicos, com avaliagcdo superior inclusive aos proprios cursos.
O curso técnico concomitante é avaliado como baixa atratividade entre os alunos de
Licenciatura em Computacgéo e parcialmente atrativo pelos alunos do Curso Superior
de Sistemas para Internet. Entre os discentes dos cursos técnicos a percepcao da
atratividade dos cursos concomitante € mais positiva, sobretudo entre alunos do
Curso Técnico em Enfermagem e Técnico em Geréncia em Saude, modalidade

subsequente e Curso técnico em Estética, modalidade PROEJA.

EIXO 2

FRAGILIDADES

Dimenséo 1
Desconhecimento sobre o cumprimento da Misséo Institucional e do PDI por parte
dos alunos de Licenciatura em Computagao.

Os alunos do cursos Técnico em Agricultura tém avaliagdo menos positiva quanto
ao papel do campus no cumprimento da Misséo institucional.

Acdes de Inovacado Tecnolégica tem avaliagdo menos positiva.
Misséo e AcOes de cidadania- dissonéncia entre docentes e TAEs

Dimenséao 3
Os servidores e discentes relatam falta de conhecimento sobre acdes de
preservacdo do Meio Ambiente.

Diferentes percepc¢des sobre atitudes de respeito as diferencas religiosas e politicas
por parte dos servidores. TAES avaliam menos positivamente a¢cfes voltadas ao
respeito por diferencgas politicas

Alunos do Curso Técnico em Estética subsequente relatam pouco reconhecimento
de atitudes de respeito a condic&o social.
Baixa atratividade curso técnico concomitante
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EIXO 2

POTENCIALIDADES

Dimenséo 1

Boa avaliagcdo por parte dos alunos do Curso Superior de Sistemas para Internet.
Misséo Institucional com boa avaliagdo pela maior parte dos discentes, sobretudo
guanto as a¢des de Ensino.

Dimenséo 3

Acdes de respeito as diferencas étnicas e de género.
Alta atratividade dos cursos integrados.

2.3 Eixo 3 — Politicas Académicas:

O presente eixo contempla a politica para o0 ensino, a pesquisa, a pos-
graduacdo, a extensdo e as respectivas formas de operacionalizacdo, incluidos os
procedimentos para estimulo a producdo académica, as bolsas de pesquisa, de
monitoria e demais modalidades (dimensdo 2), a comunicacdo com a sociedade
(dimensdao 4) e as politicas de atendimento aos estudantes (dimenséo 9).

Em relacdo a participacdo nas atividades de ensino, pesquisa e extensédo do
IFFar (seminarios, eventos, projetos, capacitacdes) 50% dos docentes respondeu
participar regularmente das atividades de ensino; sendo que nas atividades de
pesquisa as respostas dividiram-se entre PARTICIPO REGULARMENTE e NUNCA
PARTICIPEI, MAS GOSTARIA DE PARTICIPAR; ja em relacdo a extensao
oscilaram-se em PARTICIPEI PELO MENOS UMA VEZ e PARTICIPO
REGULARMENTE; quanto as atividades de administracdo dividiram-se em
PARTICIPO REGULARMENTE, PARTICIPEI PELO MENOS UMA VEZ e, com
percentual um pouco maior, NUNCA PARTICIPEI, no campo desenvolvimento
institucional as respostas dividiram-se em PARTICIPO REGULARMENTE e
PARTICIPEI PELO MENOS UMA VEZ. Ja entre os Técnicos Administrativos em
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Educacdo, em relacdo aos projetos de ensino a maioria respondeu entre
PARTICIPO REGULARMENTE e PARTICIPEI PELO MENOS UMA VEZ; no
entanto, em relacdo a pesquisa responderam entre NUNCA PARTICIPEI, MAS
GOSTARIA DE PARTICIPAR e NUNCA PARTICIPEI; quanto a extensdo grande
parte respondeu entre PARTICIPEI PELO MENOS UMA VEZ e NUNCA
PARTICIPEI. Observa-se uma grande diferenca quanto as atividades de
administracdo, em que grande parte dos TAEs respondeu NUNCA PARTICIPEL.
Quanto ao Desenvolvimento Institucional as respostas se dividem entre PARTICIPO
REGULARMENTE, PARTICIPEI PELO MENOS UMA VEZ, e uma parcela um pouco
maior com NUNCA PARTICIPEI (Tabela 27).

Em relacdo ao conhecimento sobre as atividades de Ensino, Pesquisa e
Extensdo, a grande maioria (mais de 80%) dos docentes respondeu SIM a todas as
atividades, com uma pequena parcela de PARCIALMENTE para atividades de
Pesquisa e Extensdo. Em menor proporcdo, os TAEs responderam SIM em cerca
de 70% dos casos e parcialmente em 30% (Tabela 30). Os discentes dos cursos
superiores e de nivel técnico, em sua maioria, entendem que as atividades de ensino
sdo divulgadas, j& em relacdo a pesquisa e a extensdo, quase a metade dos que
responderam, entendem que as acdes sao divulgadas parcialmente (Tabela 36).

Quanto ao acesso a divulgacdo das Politicas de Ensino, Pesquisa e Extenséo
os Docentes responderam e-mail institucional, enquanto os TAES encontraram
informacdo no sitio institucional. (Tabela 31). Para os alunos de Licenciatura em
Computacédo a melhor forma é o e-mail seguido do sitio institucional, ja os discentes
do Curso Superior Sistemas para Internet destacam o e-mail institucional seguido
pelo material de divulgacdo da Direcdo de Pesquisa, Extensédo e Producao (DPEP).
Os discentes de nivel técnico, em sua maioria, responderam teracesso as
informacdes através do sitio e e-mail institucional. Consideram que o
acompanhamento de reunides de Colegiado, Colégio de Dirigentes e/ou Conselho
Superior ndo sao os melhores meios de divulgacdo das acgdes, e que o melhor
mecanismo é o material de divulgacédo da DPEP (Tabela 37).

Sobre a participacao das atividades, as respostas dos alunos oscilaram entre
MUITO IMPORTANTE e IMPORTANTE no Ensino, ja na Pesquisa e na Extensao o
percentual de respostas IMPORTANTE foi superior a MUITO IMPORTANTE , COM
EXCECAO DO Curso Técnico em Estética subsequente, que destacou as atividades

de Extensdo como muito importantes (Tabela 39).
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A maioria dos Docentes ndo pretende mais continuar seus estudos, no
entanto os TAEs tem maior interesse em especializagcdo, mestrado e doutorado
(Tabela 33). Em reacédo aos discentes, a maioria manifestou desejo de continuar os
estudos no IFFar, no mesmo campus, com excecdo dos alunos dos cursos
integrados Técnico em Agricultura e Técnico em Manutencdo e Suporte em
Informatica, cuja parcela que pretende continuar os estudos no mesmo campus do
IFFar € de 50%, com o restante das respostas dividida entre estudar em outra
instituicdo, em outro campus ou nao saber responder( Tabela 41).

De forma geral os Docentes e Teécnicos Administrativos em Educacao
entendem que a eficiéncia nas ac6es ou atividades de comunicacao do IFFar é boa,
destacando-se entre os Docentes o e-mail institucional como EXCELENTE, e entre
0s Técnicos Administrativos em Educacdo o material digital como EXCELENTE ou
BOA/BOM (Tabela 28). Entre os discentes a percepcdo € menos positiva,
apresentando praticamente todas as respostas como BOA/BOM, com excecdo dos
alunos do Curso Superior de Sistemas para Internet, que classificaram as
estratégias e ferramentas de comunicacdo como EXCELENTE (Tabela 40). Mais da
metade dos discentes responderam que as pesquisas desenvolvidas no campus
estdo atendendo as demandas locais/regionais, sendo que 30% acreditam que
estejam atendendo PARCIALMENTE, com excecédo dos alunos os do Curso superior
de sistemas para Internet, que responderam igualmente para Sim e
PARCIALMENTE. Entre os alunos do Curso Técnico de Manutencdo e Suporte em
Informatica o percentual de respostas SIM ficou abaixo das demais turmas do
campus, com alto percentual de respostas PARCIALMENTE E DESCONHECO
(Tabela 38).

Docentes e TAEs demonstram uma visdo diferenciada quanto a
acessibilidade de pessoas com deficiéncia e/ou problemas de locomocé&o. Docentes
entendem a acessibilidade como EXCELENTE/BOM e TAEs entendem como BOM
(Tabela 29). J& com relac&o as nivel de conhecimento sobre Programas e Politicas
de Atendimento aos Discentes, os Docentes dividiram-se em CONHECO
RAZOAVELMENTE e CONHECO BASTANTE, ja os Técnicos Administrativos em
Educacdo apresentaram  percentual maior de resposta CONHECO
RAZOAVELMENTE (Tabela 34). Quanto aos alunos, as respostas oscilam bastante

conforme a politica. Porém, a maioria dos discentes tanto do nivel Técnico quanto
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Superior responderam entre SEI DA EXISTENCIA E CONHECO
RAZOALVELMENTE para todas as Politicas e Programas (Tabela 43).

A atuacdo dos Nucleos € entendida pelos Docentes, em sua maioria, como
MUITO BOM, destacando-se nessa classificacdo o Nucleo de Apoio as Pessoas
com Necessidades Educacionais Especiais (NAPNE) seguido pelo Nucleo de
género, Diversidade e Sexualidade (NUGEDIS) e Nuacleo Pedagdégico Integrado
(NPI), com excecdo do nudcleo de inovacdo tecnoldgica (NIT) avaliado como
razoavel. No segmento TAE a atuacado € classificada como MUITO BOM, para o
NAPNE e NUGEDIS, dividindo-se entre MUITO BOM E RAZOAVEL para outros
nucleos (Tabela 35). A atuagdo dos nucleos também foi avaliada pelos discentes.
Uma parcela consideravel diz desconhecer as acdes tanto do NEABI quanto do
NDE. Mas quanto ao NAPNE e NUGEDIS os alunos avaliam como MUITO BOM.
Nas reposta sobre o NPl e NIT elas dividiram-se entre MUITO BOM e
DESCONHECO. (Tabela 44)

Ao avaliar o Projeto Pedagogico de Curso (PPC), docentes do Curso Superior
Sistema para Internet e Tecnologia em Gestdo do Agronegdcio definem como
EXCELENTE, quanto ao atendimento das necessidades e especificidades da regiao.
Ja os docentes de Licenciatura em Computacdo e da maioria dos Cursos Técnicos
avaliam como BOM. Quanto a interdisciplinaridade do PPC, os docentes do Curso
Superior Sistemas para Internet avaliam como EXCELENTE, os da Licenciatura em
Computacéo e os docentes dos Cursos Técnicos dividem-se entre EXCELENTE e
BOM, e o do Superior Tecnologia do Agronegécio avalia como BOM. Uma parcela
dos docentes dos cursos técnicos alega desconhecer esse aspecto. Em relacdo ao
suporte recebido pelo docente dos setores ligados ao ensino os docentes dos cursos
superiores que responderam o questionario entendem como EXCELENTE em sua
maioria, ja em nivel técnico a sua maioria acredita que o suporte recebido € BOM.
Em relacdo a atuacédo do Nucleo Docente Estruturante (NDE) quanto a concepcao,
acompanhamento, consolidacdo e avaliagdo do PPC; o colegiado do curso:
representatividade, atuacao, registro e encaminhamento das decisdes; o uso de
tecnologias de informacdo em sala de aula, e as atividades de nivelamento no curso
em que o docente atua, ndo ha resposta quanto aos Cursos Superiores, ja em
relacdo aos docentes que atuam no nivel Técnico a sua maioria acredita que € BOM.
(Tabela 45)
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Os docentes também avaliaram se a divulgacédo do curso busca identificar-se
com a formagdo do egresso A maioria dos docentes, tanto de nivel Técnico quanto
Superior, entendem coque tanto essa divulgacdo quanto a interacdo se fazem de
forma EXCELENTE. Porém, a interacdo do curso com as empresas e/ou
instituicdes da regido é classificada entre EXCELENTE e BOM (Tabela 46). Ja em
relacdo aos discentes, a maioria percebe que ha interacdo do curso com as
empresas e/ou instituicdes, no entanto uma parcela consideravel dos alunos dos
cursos técnicos refere desconhecer tal interacédo (Tabela 42).

Dos quarenta e nove docentes que responderam ao questionario sobre a
eficiéncia da gestdo, trinta e um deles acredita ser EXCELENTE, assim como a
democracia da gestdo, receptividade dos gestores quanto as demandas, e as
devolutivas apresentadas pelos gestores (Tabela 47).

O questionario também abordou a condicdo da estrutura fisica para o
desenvolvimento das atividades académicas. A sala de aula, os laboratorios e os
equipamentos foram considerados EXCELENTES pela metade dos docentes que
responderam. Ja quanto aos insumos a maioria respondeu como BOM. A biblioteca
€ vista pelos docentes de forma diversa, pois 30% considera BOM, 20%
EXCELENTE e 20% RAZOAVEL. (Tabela 48)

EIXO 3

FRAGILIDADES

Dimenséo 2

Pouca participacdo em acfes de ensino pesquisa e extenséo aos TAEs
Dimenséo 9

Pouco conhecimento das atividades realizadas pelos nucleos.

Desconhecimento dos alunos sobre acdes de interacdo entre IFFar e empresas da
regiao.

Falta de conhecimento dos discentes em relagcdo as Politicas e Programas de
Assisténcia Estudantil.
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EIXO 3

POTENCIALIDADES

Dimenséo 2
Interesse dos servidores Técnicos Administrativos em Educacdo em continuar os
estudos.
Dimenséao 3
Docentes e Técnicos Administrativos em Educacao entendem que a eficiéncia nas
acdes ou atividades de comunicacao do IFFar é boa.
Dimenséo 9
Condicdes de acessibilidade.

Interesse dos estudantes em continuar os estudos no IFFAR, inclusive no mesmo
campus.

2.4 Eixo 4 — Politicas de Gestao:

Neste eixo, sdo contempladas as dimensdes 5, 6 e 10, que abordam
respectivamente: as politicas de pessoal, as carreiras do corpo docente e do corpo
técnico-administrativo, seu aperfeicoamento, desenvolvimento profissional e suas
condicbes de trabalho; a organizacdo e gestdo da instituicdo, especialmente o
funcionamento e representatividade dos colegiados, sua independéncia e autonomia
na relacdo com a mantenedora, e a participacdo dos segmentos da comunidade
universitaria nos processos decisorios; a sustentabilidade financeira, tendo em vista
0 significado social da continuidade dos compromissos na oferta da educacgao
superior.

Ao avaliar a qualidade dos relacionamentos profissionais, Docentes
apresentam uma avaliacdo bastante positiva, respondendo EXCELENTE para a sua
relacdo com os colegas e a chefia imediata, porém classificando como BOA ou
RAZOAVEL a relagdo dos colegas entre si. JA4 os técnicos Administrativos em
Educacéo classificam a prépria relagdo com os colegas e a chefia imediata como
BOA e como RAZOAVEL o relacionamento de colegas entre si (Tabela 49). A forma

de escolha das coordenacdes de setor e Direcbes do campus € vista como
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ADEQUADA para aproximadamente 70% dos servidores (Tabela 50). Entre os
Discentes, a percepcdo do relacionamento professor e aluno oscila entre
EXCELENTE para a maior partes dos alunos dos cursos Técnicos e BOA para a
maioria dos alunos de cursos superiores. Um pequeno percentual de alunos
respondeu como RAZOAVEL. Considerando o relacionamento com os
coordenadores de curso, 48% dos alunos considera o relacionamento EXCELENTE,
38% BOM e 11% RAZOAVEL. Por outro lado, o atendimento prestado pelo Técnicos
Administrativos em Educacdo € considerado BOM pela maioria dos alunos dos
cursos superiores, com um percentual maior de respostas EXCELENTE por parte
dos alunos dos cursos técnicos, com uma pequeno percentual de respostas
RAZOAVEL (Tabela 68).

Ao serem questionados sobre a necessidade de contratacdo de novos
servidores, 90% respondeu SIM (Tabela 54). No espaco reservado a comentarios,
foi amplamente sugerida a contratagdo de docentes. Alguns servidores destacaram
a necessidade de docentes nas areas de linguagens, matematica, biologia,
sociologia, estética e zootecnia, além de Engenheiros agrbnomos, assim como
docentes para cursos novos. Em relagdo aos Técnicos Administrativos em Educacao
foi sugerida a contratacdo de profissionais para junto as dire¢cdes de Administracao,
Desenvolvimento Institucional e Direcdo de Ensino, bem como TAEs para o0s
setores de assisténcia Estudantil, Apoio Pedagdgico, Gestdo de Pessoas,
Coordenacéo Geral de Ensino e Registro Académico.

De forma geral, a maioria dos servidores (86% dos docentes e 74% dos
TAEs) se declara satisfeito com o desempenho de suas fungbes profissionais
(Tabela 52), porém 42% se declara parcialmente satisfeito com a politica de fomento
financeiro que apoia a qualificacdo dos servidores em niveis de educacédo formal no
pais, contra 24% de servidores satisfeitos e 33% de n&o satisfeitos (Tabela 51).
Tanto TAEs quanto Docentes se mostram insatisfeitos (60%) ou desconhecem
(36%) quanto as politicas de promocao da qualidade de vida dos servidores no
campus (Tabela 53).

De outra parte, apenas 22% dos servidores declara conhecer os espacos
para comunidade académica opinar/auxiliar na gestdo e 49% declaram conhecer
apenas parcialmente (Tabela 55). No entanto, 78% declaram interesse em se
informar das decisdes tomadas pelas instancias superiores da Instituicdo (Tabela 56)

utilizando para isso 0s mais variados instrumentos, sem que se destaque uma canal
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de comunicagcédo preferencial (Tabela 57). Entre os alunos, a maioria declara
encontrar meios para opinar com a gestdo, com exce¢do do Curso Técnico de
Geréncia em Saude, cujas respostas variam entre SIM e PARCIALMENTE (Tabela
69).

Na avaliacdo dos servidores com relagdo a Gestdo Superior da Unidade,
Docentes e TAEs respondem igualmente quanto a eficiéncia (42% BOA e 24%
RAZOAVEL). Quanto & democracia da gest&o e receptividade dos gestores quanto a
demandas, as respostas dividem-se entre BOA e RAZOAVEL, com os TAEs
avaliando mais positivamente eu os docentes (42% e 47% BOA versus 24% e 36%,
respectivamente). Ja em relagcdo as devolutivas apresentadas pela gestdo em
relacdo 4s demandas, a maioria dos servidores avaliam como RAZOAVEL, seguida
de BOA com avaliacdo mais positiva por parte dos TAEs (Tabela 58). Entre os
Discentes a eficiéncia da Gestdo Superior da Unidade foi classificada entre BOA
pela maior parte dos alunos dos cursos técnicos. No entanto, os alunos do Curso
Superior de Sistemas para Internet, e Curso Técnico em Enfermagem avaliaram a
eficiéncia da gestdo como EXCELENTE e BOA. Ja os alunos do Curso de
Licenciatura em Computacéo a maior parte das respostas foi PESSIMA. No Curso
Técnico em Estética subsequente as respostas dividiram-se igualmente entre
EXCELENTE e PESSIMA e no Curso Técnico em Geréncia em Saude entre BOA e
PESSIMA. Quanto & democracia da gestdo, receptividade dos gestores quanto a
demandas e devolutivas apresentadas pela gestdo em relacdo 4s demandas as
opinides seguem praticamente a mesma légica da resposta sobre eficiéncia, com os
alunos do Curso Superior de Sistemas para Internet e Curso Técnico em
Enfermagem respondendo EXCELENTE para a maior partes das perguntas. Ja 0s
alunos do Curso de Licenciatura em Computacdo e Curso Técnico em Estética
subsequente com maior nimero de respostas PESSIMA (Tabela 70).

Docentes e TAEs avaliaram majoritariamente como BOA a atuacdo das
direcbes (Direcao de Ensino, Direcdo de Administracao, Direcado de Planejamento e
Desenvolvimento Institucional e Direcdo de Pesquisa, Extensdo e Producgédo, em
relacdo a eficiencia, democracia da gestdo, receptividade dos gestores quanto a
demandas e devolutivas apresentadas pela gestdo em relacdo as demandas
(Tabelas 59 a 62). Entre os discentes as opinides sobre a atuagéo das direcdes de
Ensino, Administragcdo segue a mesma tendéncia da avaliagdo da Gestdo Superior,

com os alunos do Curso Superior de Sistemas para Internet e Curso Técnico em
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Enfermagem avaliando mais positivamente e respondendo EXCELENTE para a
maior partes das perguntas e os alunos do Curso de Licenciatura em Computacgéo e
Curso Técnico em Estética subsequente com maior nimero de respostas PESSIMA.
No que diz respeito a avaliacdo da Direcdo de Planejamento e Desenvolvimento
Institucional (DPDI) e da Direcdo de Pesquisa, Extensdo e Producédo (DPEP)
verifica-se 0 mesmo comportamento, no entanto a DPDI mostra uma tendéncia a ser
melhor avaliada pelos alunos do Curso de Licenciatura em Computacéo e os alunos
do Curso Técnico em Estética pontuam como EXCELENTE a eficiéncia de ambas
diretorias, mesmo classificando como PESSIMA a maioria das outras questdes
(Tabelas 71 a 74).

A qualidade dos servicos de Tecnologia da Informacao (TI) foi avaliada pelos
servidores como BOA (Tabela 63). A maioria dos discentes avaliou da mesma forma
que os servidores, porém os alunos do Curso Superior de Sistemas para Internet e
Curso Teéecnico em Enfermagem avaliaram como EXCELENTE (Tabela 75).
Solicitados a responder, em ordem de prioridade, quais os servicos de Tl, em sua
opinido, necessitam de mais investimentos no IFFar, a maioria dos servidores
assinalou EQUIPAMENTOS, j& os discentes dos cursos superiores identificaram a
INTERNET como prioridade e o alunos dos cursos técnicos oscilaram entre
EQUIPAMENTOS e INTERNET (Tabelas 64 e 76).

Quanto a participacéo (planejamento, execucédo e divulgacéo) nas atividades
voltadas ao ingresso de alunos na instituicdo, nos dltimos 4 anos, a maioria dos
servidores declarou participar regularmente de todos os processos seletivos de
cursos ofertados no Campus (Tabela 65). Em relacdo ao acompanhamento do
planejamento orcamentario anual, a maior parte dos servidores declara acompanhar
apenas PARCIALMENTE, embora 36% dos Docentes tenham respondido SIM para
o acompanhamento (Tabela 66). Entre os Discentes, a maioria respondeu
acompanhar PARCIALMENTE e apenas os alunos do Curso Técnico em
enfermagem declararam NAO acompanhar (Tabela 67). A grande maioria (mais de
70%) dos servidores respondeu que acompanha a execucéo de ac¢des planejadas no
setor (Tabela 67).

Discentes e docentes foram convidados a avaliar o desempenho das
coordenacdes dos cursos. Aos Discentes foi perguntado sobre a disponibilidade do
coordenado(a) do curso, e a maior parte dos alunos respondeu que o coordenador

de seu curso SEMPRE deixa claro em local visivel os horarios em que esta
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disponivel para atendimento, com excecdo dos alunos do Curso Técnico de
Geréncia em Salde, cujas respostas se dividiram entre SEMPRE e AS VEZES.
Entretanto, 68% responderam que o coordenador do curso demonstra
disponibilidade quando procurado SEMPRE (Tabela 78). Os Docentes responderam
quanto a eficiéncia, democracia da gestdo, receptividade dos gestores quanto a
demandas e devolutivas apresentadas pela gestdo em relagdo as demandas por
parte dos coordenadores dos cursos em que atuam. A maioria dos Docentes
respondeu EXCELENTE para todos os aspectos avaliados, entretanto Docentes do
Curso Técnico de Geréncia em Saude respondeu igualmente entre BOM e
RAZOAVEL e no Curso Técnico de Manutengdo e Suporte em Informética a maior
parte de respostas foi BOM, com excecdo da questdo sobre democracia da gestéao

que ficou dividida igualmente entre todas as alternativas possiveis (Tabela 78).

FRAGILIDADES

Dimensédo 5

Relacionamento TAEs chefia, entre colegas mostra avaliagdo menos positiva que
docentes.

Falta de servidores em todos 0s segmentos.

Desconhecimento e/ou descontentamento dos servidores quanto as politicas de
promocéao da qualidade de vida dos servidores

Dimenséo 6
Insatisfacdo com as Dire¢cdes por alunos dos cursos de Licenciatura em
Computacéo e Estética subsequente.
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EIXO 4

POTENCIALIDADES

Dimenséo 5
Relacionamento entre Docentes e chefia
Satisfacdo com fungdes profissionais

Dimenséao 6
Satisfacdo dos Docentes em relacao as Coordenacgdes de Curso

2.5 Eixo 5 — Infraestrutura Fisica:

O eixo aborda a dimenséo 7 que trata da infraestrutura fisica, especialmente a
de ensino, de pesquisa e de extensdo, biblioteca, recursos de informacédo e
comunicacao.

Docentes e TAEs responderam questdes sobre a infraestrutura do Campus,
quanto & biblioteca, consideraram BOA em relacdo & infraestrutura e RAZOAVEL
guanto ao acervo bibliogréafico. A limpeza e a conservacdo do Campus, das caixas
d’agua e dos bebedouros, e o servigo de seguranga foram avaliados como BONS. Ja
em relacdo ao servico de alimentacdo as respostas ficaram divididas entre BOM e
RAZOAVEL e o servico de atencdo a satde BOM. O servico telefénico e a internet
foram considerados BONS, assim como a adequacao das instalagbes para pessoas
com deficiéncia e/ou problemas de locomocdo. A maioria considera seu local de
trabalho BOM e diverge quanto ao espago para a convivéncia, avaliando entre
RAZOAVEL e BOM. O acesso ao campus ficou entre RAZOAVEL e RUIM.
(Tabela 80)

A iluminacdo do campus foi considerada BOA, assim como a avaliagdo das
cadeiras e mesas. Os armarios, gaveteiros e computadores foram analisados como
BONS. Ja quanto as impressoras as respostas oscilam entre RAZOAVEL e BOM.
Tanto o material de expediente quanto o material de higiene e limpeza foram
considerados BONS. (Tabela 81)

A maioria dos Discentes do Curso Superior Sistemas para Internet avalia
tanto as salas de aula quanto os laboratérios como EXCELENTES. Os demais
cursos tém opinides bem variadas sobre esses locais, ficando entre BOM e

EXCELENTE, uma parcela razoavel (41%) dos alunos dos Cursos Técnico em
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Estética Subsequente e Técnico em Agricultura Integrado consideram as salas de
aula RAZOAVEIS. Os discentes também foram questionados sobre a limpeza e
conservacao do campus, mais uma vez nos deparamos com uma diversidade de
opinides, destacando-se o Curso Superior Sistemas para a Internet, o qual a grande
maioria considerou EXCELENTE e o Curso Técnico em Geréncia em Saude
Subsequente, avaliando como BOM. Neste mesmo sentido procurou-se saber qual a
opinido deles em relacdo a limpeza da caixa da agua e manutencdo dos
bebedouros, os resultados variaram bastante entre EXCELENTE, BOM e
RAZOAVEL. Questionados sobre os banheiros, a grande maioria dos Cursos
Superior Sistema para a Internet e do Técnico em Geréncia em Saude Subsequente,
considerou BOM. Os demais cursos dividiram-se entre BOM, EXCELENTE e
RAZOAVEL.Considerando que os alunos que mais utilizam o refeitério séo os dos
cursos técnicos integrados, as respostas ficaram entre EXCELENTE e BOM, embora
as opinides fossem as mais diversas.

Em relacdo aos servicos de internet, as respostas dos discentes ficaram bem
divididas, de forma geral tiveram destaque: 21% do total de alunos consideraram
BOM; 33% RAZOAVEL; 16% RUIM e 16% PESSIMA. O servico de seguranca é
visto pelos Discentes de maneira positiva e as respostas oscilaram entre
EXCELENTE e BOM. Os alunos demonstraram a mesma opinido em relacdo as
adequacdes das instalacbes para pessoas com deficiéncia e/ou problemas de
locomocdo. A qualidade das cadeiras também foi objeto de questionamento, a
maioria dos alunos as classificaram entre EXCELENTE e BOA, destacando-se o
Curso Superior Licenciatura em Computacédo, no qual 61% das respostas foram para
o EXCELENTE. Ja em relacdo ao espaco para a convivéncia e a area de esportes,
os Discentes apresentaram opinides diversas, classificando a primeira entre BOM e
REGULAR e a segunda entre EXCELENTE e BOM. Questbes como iluminacgdo e
acesso ao campus, também foram contempladas no questionario, com base na
totalidade de respostas podemos perceber a pluralidade de opinides dos discentes,
que consideraram a iluminacdo entre EXCELENTE e BOA, ja 0 acesso ao campus
apresentou respostas entre BOM e REGULAR (Tabela 82).

No tocante a biblioteca, os Discentes foram convidados a analisar alguns
aspectos, entre eles, o horario de atendimento, que foi considerado BOM pela
metade dos alunos e o atendimento dos servidores/estagiarios, que de modo geral,

ficou entre BOM e REGULAR. Entre os alunos do Curso Superior Sistemas para a
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Internet esses aspectos foram avaliados de forma mais positiva, com 50%
considerando horarios e atendimento como EXCELENTE (Tabela 83). O acervo de
periodicos e revistas foi considerado BOM pela maioria dos Discentes, com excecao
dos alunos do Curso Técnico em Enfermagem subsequente, que consideraram
EXCELENTE. Quanto ao acervo bibliografico relacionado ao curso, as opinides
divergiram bastante. A maior parte dos alunos considerou o acervo como BOM,
porém os alunos do Curso Superior de Sistemas para Internet, Curso Técnico em
Enfermagem e Curso Técnico em Estética modalidade subsequente avaliaram como
EXCELENTE, ja os alunos do Curso de Licenciatura em Computacédo classificaram
entre EXCELENTE, BOM e REGULAR. O acervo bibliografico literario foi
considerado pela totalidade dos discentes entre EXCELENTE e BOM. Em relacéo
aos equipamentos para pesquisa disponibilizados na Biblioteca 40% do total de
discentes respondeu como BOM e 27% REGULAR. Ja em relacdo as salas de
estudo, embora a média de respostas tenha sido BOM, observou-se grande
variedade de opinides. Os alunos do Curso Superior de sistemas para Internet e
Curso Técnico em Enfermagem e Curso Técnico de Geréncia em Saude classificou
a condicao das salas como EXCELENTE (Tabela 83).

Os Discentes foram questionados sobre a existéncia de equipamentos ou
materiais para as aulas praticas dos cursos e 44% responderam que SIM, A MAIOR
PARTE, destacando-se os alunos do Curso Superior de Sistemas para Internet com
75%. Ja entre os alunos do Curso Técnico em Estética Subsequente, 65%
responderam SOMENTE ALGUNS (Tabela 84).

Os Docentes dos cursos superiores responderam questbes ligadas a
infraestrutura fisica para o desenvolvimento de suas atividades no Campus. Com
relacdo as salas de aula, as opinides dividiram-se em BOA e RAZOAVEL e os
laboratérios, equipamentos e insumos como EXCELENTES, com excecdo dos
Docentes do Cursos Superior de Sistemas para Internet que avaliou insumos como
BOM. O acervo bibliogréafico foi considerado BOM (Tabela 85).
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FRAGILIDADES

Dimenséo 7

lluminacdo do acesso ao campus
Falta de material para aulas préaticas de estética

Acesso ao campus
Servidores avaliam acervo da biblioteca como Razoavel.

POTENCIALIDADES

Dimenséo 7
Acessibilidade bem avaliada

Salas de aula e mobiliario (cadeiras) considerados satisfatorios.
Biblioteca bem avaliada pelos discentes.
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3. Plano de Acgbes

Diante da analise apresentada e da identificacdo de fragilidades e de

potencialidades apontadas ao final de cada eixo, segue o Plano de acbGes da

unidade:
PLANO DE ACOES CAMPUS SANTO ANGELO Acompanhamento
O qué? Quando? Como? Responsavel | 1°sem/2019 | 2°sem/2019
Particinacio dos Reunibes gerais e X
bac 1°e 2° |seminarios com o (DG e Nucleo de
servidores no , o~
rocesso de semestre nacleo de autoavaliacao
P o~ de 2019 |autoavaliacdo do| do Campus
autoavaliacéo
campus
Seminarios com
representatividade
. das diversas : I
Participaca . Equipe Diretiv
gtc paga-o.da 1° e 2° | entidades, poder au p,e etiva
sociedade civil no L e Nucleo de
semestre | publico e setores o~
processo de o autoavaliacéao
. de 2019 primarios,
autoavaliagéo . do Campus
secundarios e
terciarios do
municipio
L DE, CGE,
Participacdo de
o Coordenadores
todos os cursos 1°e 2° |Reunifes com os
. . de Curso e
superiores no | semestre discentes dos .
: Nucleo de
processo de de 2019 |cursos superiores o~
. autoavaliacéo
autoavaliagéo
do Campus
Pouco interesse DG, DE, CGE,
dos alunos dos Coordenadores
o 1°e 2° Despertar o
cursos técnicos . . de Curso e
semestre |interesse atraves ,
na busca de L Nucleo de
de 2019 de seminarios. .
resultados da autoavaliacdo
autoavaliacéo do Campus
Resultados da
autoavaliacdo |Inicio do 1°|Publicizar o Plano
sao consideradas| semestre |de Ac¢do 2019 do DPDI
no Plano de acdo| de 2019 Campus
da instituicao
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PLANO DE ACOES CAMPUS SANTO ANGELO

Acompanhamento

Agricultura tem

avaliacdo menos
positiva quanto

ao papel do

Campus no

O qué? Quando? Como? Responsavel | 1°5em/2019 | 2°sem/2019
- Divulgacao das
AclOes da CPA ~ gac ~ .
~ . Durante o | acdes da gestéo Nucleo de
sdo reconhecidas -
: ano de em respostas a | autoavaliagédo
por servidores e oA
. 2019 autoavaliacao do Campus
discentes o
institucional
A Missao do IF )
. , Continuar a
Farroupilha esta
) desenvolver
sendo cumprida ~
, acles que
através do .
. . permeiem o DE, CGE,
Ensino, Pesquisa| Durante o .
N cumprimento da [Coordenadores,
e Extensao, com| ano de o
A Missao Docentes e
maior énfase no 2019 L
: Institucional, TAES.
ensino. E a .
. . estimulando o
inovacgéo )
o desenvolvimento
contribui em .
de projetos.
menor percentual
Manter a
divulgacéo do PDI
A maioria dos através de Banner
servidores e Durante o |nos corredores e
discentes ano de seminarios Equipe Diretiva
conhecem o PDI 2019 direcionados a
do IFFar servidores,
discentes e
sociedade civil
Discentes do
Curso de
Licenciatura em
Computacédo
desconhecem a
Missdo Inicio e Reunides
Institucional e o e DG, DE, CGE e
durante o | especificas com
PDI . Coordenador
ano de os discentes
E o Curso de Curso
.. 2019 destes cursos
Técnico em
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PLANO DE ACOES CAMPUS SANTO ANGELO

Acompanhamento

O qué? Quando? Como? Responsavel | 1°5em/2019 | 2°sem/2019
cumprimento da
Misséo
Institucional
Incentivar
servidores e
alunos a elaborar
Falta de -
conhecimento por e participar de
P projetos que DE, DPEP,
parte de ; N
. Durante o visem a Coordenacéao
servidores e N .
. ano de preservacdo do | de Pesquisa e
discentes sobre . . ~
~ 2019 meio ambiente. | Coordenagéo
acOes de . ~
N Parceria com a | de Extenséo.
preservacédo do .
Meio Ambiente Secretaria do
Meio Ambiente
para acdes na
comunidade
/A maioria dos
servidores e
discentes
considera que a
instituicao tem
atitudes éticas e Manter atitudes
de respeito as éticas e de Todos os
. Permanente ) :
diferencas de respeito dentro da| servidores.
género, étnicas, instituicdo.
religiosas e
politicas.
Os cursos
ofertados pelo
Campus séo Durante o | Divulgacdo dos | Comisséo de
atrativos, com ano de | cursos ofertados | Marketing do
énfase nos 2019 pelo Campus Campus
Ccursos
integrados.
Pouca 1°e 2° Proporcionar ao DE, CGE,
participacdo em | semestre TAE a DPEP,
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PLANO DE ACOES CAMPUS SANTO ANGELO

Acompanhamento

O qué? Quando? Como? Responsavel | 1°5em/2019 | 2°sem/2019
acles de ensino,| de 2019 | participacdo em | Coordenacgéo
pesquisa e projetos de forma | de Pesquisa e
extensao aos colaborativa, Coordenacao
TAEs levando-se em | de Extensdo.
consideracéo a
carga horaria
disponivel.
Pouco Seminarios com
conhecimento 1ce 20 . DE,
. os diversos
das atividades | semestre ntcleos do Coordenadores
realizadas pelos | de 2019 de Ndcleos
. Campus
Nucleos
. Dar visibilidade
Desconhecimento ~
das acdes de
dos alunos sobre ) - .
~ 1°e 2° interagdo pelo site DPEP,
as acgOes de o N
: ~ semestre institucional, Coordenacéao
interacdo entre o ~
de 2019 seminarios e de Extensdao.
IFFar e empresas . .
o informativo do
da regido
Campus.
No acolhimento
Falta de ao aluno no inicio
conhecimento do ano, como
dos discentes em 10e 00 |SEMPre é feito, a
relacdo as Assisténcia
(; semestre . DE, CAE
Politicas e Estudantil passa
de 2019
Programas de todas as
Assisténcia informacoes.
Estudantil Expor em murais
as informagoes.
. Incentivar os
Os servidores servidores a
TAEs tem Durante o buscar melhor
interesse em ano letivo ualificacio DG, DPDI, CGP
continuar seus | de 2019 g , ¢
através de
estudos. x
reunibes
Interesse dos Divulgar os cursos C
Durante o g Comissao de
alunos em . ofertados pelo .
. ano letivo Marketing do
continuar seus Campus aos
de 2019 Campus
estudos no IFFar alunos.
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PLANO DE ACOES CAMPUS SANTO ANGELO Acompanhamento
O qué? Quando? Como? Responsavel | 1°5em/2019 | 2°sem/2019
Campus Santo
Angelo
Melhorar sempre
- Durante o .
Boas condi¢cbes . gue possivel a . o
- ano letivo - Equipe Diretiva
de acessibilidade acessibilidade no
de 2019
Campus
Eficiéncia n . o
~|Cle ‘?"f" as Durante o |Manter e melhorar|Equipe Diretiva
acoes/atividades . -
de Comunicacio ano letivo | as atividades de e
¢ de 2019 comunicagao ASCOM
do IFFar
A Gestao do
Campus (todas Manter a postura
as direcoes) é da Gestéo do
considerada pela Campus,
maioria eficiente, buscando sempre
democrética, cumprir com a
receptiva e fazem missao da
devquUv\as Durante do |nst|tU|(;~ao.
quanto as : Com relacdo aos : I
ano letivo . Equipe Diretiva
demandas. dois cursos
~ de 2019 : :
A excecao desta citados, a equipe
percepcgéao € sdo diretiva ird
os alunos dos dialogar no inicio
cursos de do ano para
Licenciatura em identificar o
Computacéo e porque desta
Estética insatisfacao.
Subsequente
A resolucéo
depende da
Falj[a de Durantg o] ] Ilperagao de DG/DPDI
servidores ano letivo |caodigos de vagas
por parte do
governo federal.
Desconhecimento Promover
elou Durante o | discussdes com
descontentamento | ano letivo todos os DG/DPDI/CGP
dos servidores | de 2019 | servidores para
quanto as estabelecer um
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PLANO DE ACOES CAMPUS SANTO ANGELO

Acompanhamento

O qué? Quando? Como? Responsavel | 1°5em/2019 | 2°sem/2019
politicas de Projeto de
promocao da Qualidade de Vida
qualidade de vida no Campus Santo
dos servidores. Angelo.
E atentar para o
gue ficara
estabelecido no
PDI 2019-2026 a
respeito do
assunto para
implementac¢ao no
Campus.
Bom
relacionamento Manter sempre o
entre docentes e ambiente de Todos os
. Permanente L .
chefia e docentes cordialidade e servidores
e coordenacdes respeito
de curso.
Os servidores
consideram como Manter o foco na
. . Todos os
satisfeitos com as|Permanentejprofisséo .
~ . servidores
funcbes escolhida
profissionais
. Ao iniciar o ano
Relacionamento letivo Dromover
TAEs com chefia i P
reunibes com 0s
e colegas, mostra| Durante o
A . TAEs para
avaliacdo menos| ano letivo | . e . DG, DPDI
" identificar quais
positiva em de 2019
~ as causas da
relacéo dos o
avaliagdo menos
docentes. .
positiva.
Continuar
procurando o
L oder publico
lluminacdo do | Durante o P ara cF())Iocar
acesso ao ano letivo iIur?]ina %0 na RS DG, DAD
Campus de 2019 ¢

218 proximo ao
Campus.
Dentro das
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PLANO DE ACOES CAMPUS SANTO ANGELO

Acompanhamento

O qué?

Quando?

Como?

Responsavel

1°sem/2019

2°sem/2019

condicbes
extraorcamentaria
do Campus,
colocar mais
postes com
iluminacéo.

Melhorar o
acesso ao
Campus

Durante o
ano letivo
de 2019

Dentro das
condi¢cbes
extraorgcamentéria
do Campus, esta
previsto a
construcdo de
uma guarita.

DG/DAD

Falta de material
para as aulas de
estética

Durante o
ano letivo
de 2019

A partir das
demandas dos
docentes serdo

adquiridos os
materiais

necessarios,
dentro do

orcamento do
Campus

DG/DAD

Servidores
avaliam acervo
da biblioteca
como razoavel

Durante o
ano letivo
de 2019

As aquisi¢fes sao
realizadas de
acordo com as
solicitacBes e
dentro da
capacidade
or¢camentaria e
extraorgcamentéria
do Campus.

DG/DAD

Salas de aula e
mobiliario
considerados
satisfatorios

Durante o
ano letivo
de 2019

Sera
disponibilizado
mobiliario
adquirido no final
de 2018 aos
setores que
necessitam.

DAD
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Tabela 3. Divulgacéo dos resultados da Autoavaliagédo, por segmento Docente e Técnico-
Administrativo em Educagdo do Campus Santo Angelo, 2018.

Sim Parcialmente N&o Desconheco
Segmento Todos
na % na % na % na %
Docente 17 7% 3 14% 2 9% 22
TAE 20 87% 2 9% 1 4% 23
Total 37 82% 5 11% 3 7% 45

Tabela 4. Interesse sobre o resultado da Autoavaliacdo, por segmento Docente e Técnico-
Administrativo em Educagdo do Campus Santo Angelo, 2018.

Sim Parcialmente Nao Desconheco
Segmento Todos
na % na % na % na %
Docente 18 82% 4 18% 0% 22
TAE 18 78% 5 22% 0% 23
Total 36 80% 9 20% 0% 45

Tabela 5. Consideracéo dos resultados da Autoavaliagdo nas agdes da gestdo, por segmento
Docente e Técnico-Administrativo em Educag¢do do Campus Santo Angelo, 2018.

Sim Parcialmente N&o Desconheco
Segmento Todos
na % na % na % na %
Docente 15 68% 5 23% 2 9% 22
TAE 6 26% 16 70% 1 4% 23
Total 21 47% 21 47% 3 7% 45

Tabela 6. Atuagdo da CPA/NUcleos, por segmento Docente e Técnico-Administrativo em Educagdo do
Campus Santo Angelo, 2018.

Excelente Boa Razoavel Ruim Péssima
Segmento Todos
na % na % na % na % na %
Docente 11 50% 9 41% 2 9% 22
TAE 7 30% 13 57% 3 13% 23

Total 18 40% 22 49% 5 11% 45




Tabela 7. Divulgacé&o dos resultados da Autoavaliagdo, por Curso Superior e Eixo tecnoldgico do

Campus Santo Angelo, 2018.

) Sim Parcialmente N&o Desconhego
Curso/Eixo Todos
na % na % na % na %
Superior Sistemas para internet 4 100% 4
Licenciatura em Computagéo 18 64% 4 14% 1 4% 5 18% 28
Superior Tecnologia em Gestao do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 38  52% 23  32% 1 1% 11  15% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 11 46% 2 8% 11 46% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 20 59% 3 9% 1 32% 34
Téc. em Estética Subsequente 10 59% 2 12% 1 6% 4 24% 17
Téc. em Geréncia em Saude 5 83% 1 17% 6
Subsequente
Téc. em_Manutengao e Suporte em 56 39% 31 2204 > 1% 53 37% 142
Informéatica Integrado
Total 162 49% 66 20% 5 2% 95 29% 328

Tabela 8. Interesse sobre o resultado da Autoavaliagdo, por Curso Superior e Eixo tecnoldgico do

Campus Santo Angelo, 2018.

) Sim Parcialmente N&o Desconheco
Curso/Eixo Todos
na % na % na % na %
Superior Sistemas para internet 2 50% 2 50% 4
Licenciatura em Computacao 10 36% 18 64% 28
Superior Tecnologia em Gestéo do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 23 32% 50 68% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 5 21% 19 79% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 11 32% 23 68% 34
Téc. em Estética Subsequente 6 35% 11 65% 17
;ﬁ%lsigqu(e;r?tfnua em Saude 1 17% 5 83% 6
Téc. erp_Manutengao e Suporte em 30 21% 112 79% 142
Informéatica Integrado
Total 88 27% 31 9% 209 64% 328
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Tabela 9. Consideragéo dos resultados da Autoavaliacdo nas a¢des da gestdo, por Curso Superior e Eixo

tecnolégico do Campus Santo Angelo, 2018.

Parcialment

] Sim Nao Desconheco
Curso/Eixo € Todos
na % na % na % na %
. . 100
Superior Sistemas para internet 4 % 4
Licenciatura em Computagéo 19 68% 1 4% 8 29% 28
Superior Tecnologia em Gestao do
Agronegdcio
10
0, 0,
Téc. em Agricultura Integrado 44 60% ! % 22 30% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 15 63% 38% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 24 71% 1 3% 26% 34
Téc. em Estética Subsequente 12 71% 6% 24% 17
Téc. em Geréncia em Saude 6 100 6
Subsequente %
Téc. em_Manutengao e Suporte em 79 56% 10 7% 53 37% 142
Informéatica Integrado
Total 203 62% 20 6% 105 32% 328

Tabela 10. Atuacéo da CPA/NUcleos, por Curso Superior e Eixo tecnolégico do Campus Santo Angelo, 2018.

c Ei Excelente Boa Razoavel Ruim  Péssima Tod

urso/Eixo odos
na % na % na % na % na %

Superior Sistemas para internet 1 25% 3 75% 4

Licenciatura em Computagéo 3 11% 18 64% 6 21% 1 4% 28

Superior Tecnologia em Gestéo do

Agronegdcio

Téc. em Agricultura Integrado 10 14% 52 71% 11 15% 73

Téc. em Enfermagem Subsequente 11 46% 10  42% 13% 24

Téc. em Estética PROEJA Integrado 11 32% 21 62% 6% 34

Téc. em Estética Subsequente 4 24% 13 76% 17

Téc. em Geréncia em Saude 1 17% 5 83% 6

Subsequente

Téc. erp_Manutengao e Suporte em 23 16% 84 59% 35 250 142

Informéatica Integrado

Total 64 20% 206 63% 57 17% 1 0% 328
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Tabela 11. Contribui¢do do Ensino, da Pesquisa, da Extenséo e da Inovagéo Tecnoldgica no
cumprimento da misséo do IFFar, por segmento Docente e Técnico-Administrativo em Educacéo
do Campus Santo Angelo, 2018.

Ensino
Pouco Médio Muito Desconheco
Segmento Todos
na % na % na % na %
Docente 1 5% 21 95% 22
TAE 4 17% 18 78% 1 4% 23
Total 5 11% 39 87% 1 2% 45
Pesquisa
Docente 3 14% 5 23% 14 64% 22
TAE 2 9% 6 26% 13 57% 2 9% 23
Total 5 11% 11 24% 27 60% 2 4% 45
Extenséo
Docente 2 9% 5 23% 15 68% 22
TAE 1 4% 6 26% 14 61% 2 9% 23
Total 3 % 11 24% 29 64% 2 4% 45
Inovacado Tecnoldgica
Docente 6 27% 11 50% 5 23% 0 0% 22
TAE 6 26% 5 22% 8 35% 4 17% 23
Total 12 27% 16 36% 13 29% 4 9% 45

Tabela 12. Ciéncia do Plano de Desenvolvimento Institucional (PDI), por segmento Docente e
Técnico-Administrativo em Educa¢ao do Campus Santo Angelo, 2018.

Sim Parcialmente Nao Sem
Segmento resposta Todos
na % na % na % na %
Docente 15 68% 6 27% 1 5% 22
TAE 12 52% 11 48% 23
Total 27 60% 17 38% 1 2% 45

Tabela 13. AcGes do IFFar voltadas a preparagéo do estudante para o exercicio da cidadania,
por segmento Docente e Técnico-Administrativo em Educagédo do CampusSanto Angelo, 2018.

. . ~ Sem
Sim Parcialmente Néao
Segmento resposta Todos
na % na % na % na %
Docente 18 82% 3 14% 1 5% 22

TAE 7 30% 13 57% 3 13% 23




Total 25 56% 16 36% 4 9% 45

Tabela 14. Contribuigé@o dos cursos do IFFar para o desenvolvimento social e econdmico da
regido, por segmento Docente e Técnico- Administrativo em Educacdo do Campus Santo

Angelo, 2018.
Segmento Sim N&o Parcialmente re?p?:sta Todos
na % na % na % na %
Docente 15 68% 7 32% 22
TAE 16 70% 1 4% 6 26% 23
Total 31 69% 1 2% 13 29% 45

Tabela 15. Acdes do IFFar voltadas a preservagdo do meio-ambiente, por segmento Docente e
Técnico-Administrativo em Educa¢ao do Campus Santo Angelo, 2018.

. . ~ Sem
Segmento Sim Parcialmente N&o resposta Todos
na % na % na % na %
Docente 14 64% 3 14% 5 23% 22
TAE 12 52% 8 35% 3 13% 23
Total 26 58% 11 24% 8 18% 45

Tabela 16. Sugestdes de acdes que incentivem a preservacgéo do meio-ambiente, por
segmento Docente e Técnico-Administrativo em Educacéo do Campus Santo Angelo, 2018.

Sim N&o
Segmento Todos
na % na %
Docente 11 50% 11 50% 22
TAE 13 57% 10 43% 23
Total 24 53% 21 47% 45
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Tabela 17. Atitudes da Instituigdo quanto as diferencas, por segmento Docente, Técnico-
Administrativo em Educacgéo e Sociedade Civil Organizada do Campus Santo Angelo, 2018.

De Género
Sim Nao Desconheco
Segmento Todos
na % na % na %
Docente 22 100% 22
TAE 19 83% 2 9% 2 9% 23
Sociedade Civil 0
Total 41 91% 2 4% 2 4% 45
Etnicas
Docente 21 95% 1 5% 22
TAE 20 87% 1 4% 2 9% 23
Sociedade Civil 0
Total 41 91% 1 2% 3 7% 45
Religiosas
Docente 19 86% 1 5% 2 9% 22
TAE 19 83% 2 9% 2 9% 23
Sociedade Civil 0
Total 38 84% 3 7% 4 9% 45
Politicas
Docente 20 91% 1 5% 1 5% 22
TAE 15 65% 5 22% 3 13% 23
Sociedade Civil 0
Total 35 78% 6 13% 4 9% 45
Condicéao Social
Docente 21 95% 1 5% 22
TAE 20 87% 1 4% 2 9% 23
Sociedade Civil 0

Total 41 91% 1 2% 3 7% 45




Tabela 18. Atratividade dos cursos ofertados pelo IFFar, por segmento Docente, Técnico-
Administrativo em Educacéo e Sociedade Civil Organizada do Campus Santo Angelo, 2018.

Docentes
) Sim Parcialmente N&o Desconheco Néq s€ Todos
Curso/Eixo aplica
na % na % na % na % na %
Téc. Integ. 18 82% 4 18% 22
Téc. Concom 4 18% 2 9% 16 73% 22
Téc. Subseq. 14 64% 8 36% 22
Sup. Licenc. 13 59% 7 32% 2 9% 22
Sup. Tecndl. 14 64% 6 27% 2 9% 22
Sup. Bach. 32% 4 18% 11 50% 22
Especializ. 10% 19 90% 21
Mestrado 13% 20 87% 23
Total 75 43% 31 18% 2 1% 68 39% 176
Técnico- Administrativos em Educacgéo
Téc. Integ. 19 83% 2 9% 1 4% 1 4% 23
Téc. Concom 2 9% 1 4% 2 9% 18 78% 23
Téc. Subseq. 18 78% 2 9% 9% 1 4% 23
Sup. Licenc. 12 52% 7 30% 13% 1 4% 23
Sup. Tecndl. 13 57% 8 35% 1 4% 1 4% 23
Sup. Bach. 3 13% 1 4% 1 4% 18 78% 23
Especializ. 23 100% 23
Mestrado 23 100% 23
Total 67 36% 20 11% 7 4% 7 4% 83 45% 184

Tabela 19. Contribuig&o do Ensino, da Pesquisa, da Extensé&o e da Inovagéo Tecnoldgica no cumprimento da misséo
do IFFar, por Curso Superior e Eixo tecnolégico do Campus Santo Angelo, 2018.

Ensino
Pouco Médio Muito Desconhego
Curso Todos
na % na % na % na %
Superior Sistemas para internet 1 25% 3 75% 4
Licenciatura em Computagao 9 32% 12 43% 7 25% 28
Superior Tecnologia em Gestéo do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 14 19% 58 79% 1 1% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 4 17% 19 79% 1 4% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 1 3% 6 18% 24 71% 3 9% 34
Téc. em Estética Subsequente 4 24% 12 71% 1 6% 17
Téc. em Geréncia em Saude Subsequente 3 50% 3 50% 6
Téc. erp_Manuten(;ao e Suporte em 1 1% 19 13% 120 85% 2 1% 142
Informética Integrado
Total 2 1% 60 18% 251 7% 15 5% 328
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Pesquisa

Superior Sistemas para internet 1 25% 3 75% 4
Licenciatura em Computacéo 9 32% 10 36% 9 32% 28
Superior Tecnologia em Gestéo do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 5 7% 38 52% 28 38% 2 3% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 1 4% 6 25% 16 67% 1 4% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 2 6% 9 26% 19 56% 4 12% 34
Téc. em Estética Subsequente 9 53% 7 41% 1 6% 17
Téc. em Geréncia em Saude Subsequente 3 50% 3 50% 6
Téc. em Manutengao e Suporte em 4 3% 57 40% 76 54% 5 4% 142
Informética Integrado
Total 12 4% 132 40% 162 49% 22 7% 328
Extenséo
Superior Sistemas para internet 1 25% 3 75% 4
Licenciatura em Computacéo 2 7% 11 39% 7 25% 8 29% 28
Superior Tecnologia em Gestéo do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 10 14% 28 38% 33 45% 2 3% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 1 4% 6 25% 15 63% 2 8% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 2 6% 10 29% 21 62% 1 3% 34
Téc. em Estética Subsequente 1 6% 6 35% 9 53% 1 6% 17
Téc. em Geréncia em Saude Subsequente 4 67% 2 33% 6
Tr“igrsglg"aa{‘nﬁ?gﬁg e Suporte em 8 6% 56 30% 72 51% 6 4% 142
Total 24 7% 122 37% 162 49% 20 6% 328
Inovagéo Tecnoldgica
Superior Sistemas para internet 1 25% 3 75% 4
Licenciatura em Computagao 2 7% 9 32% 11 39% 6 21% 28
Superior Tecnologia em Gestéo do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 12 16% 36 49% 21 4 5% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 1 4% 9 38% 13 54% 1 4% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 2 6% 8 24% 19 56% 5 15% 34
Téc. em Estética Subsequente 3 18% 5 29% 8 47% 1 6% 17
Téc. em Geréncia em Saude Subsequente 3 50% 3 50% 6
Tr‘igrrﬁglgﬂaa[‘n‘:;%?gzg e Suporte em 10 7% 56 39% 65  46% 11 8% 142
Total 31 9% 126 38% 143 44% 28 9% 328
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Tabela 20. Ciéncia do Plano de Desenvolvimento Institucional (PDI), por Curso Superior e Eixo Tecnolégico do Campus
Santo Angelo, 2018.

Sim Parcialmente N&o Semt
Curso resposta Todos
na % na % na % na %
Superior Sistemas para internet 4 100% 4
Licenciatura em Computacao 8 29% 11 39% 9 32% 28
Superior Tecnologia em Gestéo do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 22 30% 45 62% 6 8% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 3 13% 11 46% 10 42% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 12 35% 14 41% 8 24% 34
Téc. em Estética Subsequente 8 47% 6 35% 3 18% 17
Téc. em Geréncia em Saude 2 330 3 50% 1 17% 6
Subsequente
Téc. em Manutengdo e Suporte em o o o
Informatica Integrado 45 32% 59 42% 38 21% 142
Total 104 32% 149 45% 75 23% 328

Tabela 21. A¢Ges do IFFar voltadas a preparacdo do estudante para o exercicio da cidadania, por Curso Superior e Eixo
Tecnolégico do Campus Santo Angelo, 2018.

Sim Parcialmente Nao Sem resposta
Curso Todos

na % na % na % na %
Superior Sistemas para internet 3 75% 1 25% 0% 0% 4
Licenciatura em Computagao 20 71% 8 29% 0% 0% 28
Superior Tecnologia em Gestédo do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 54 74% 16 22% 3 4% 0% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 21 88% 3 13% 0% 0% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 29 85% 4 12% 1 3% 0% 34
Téc. em Estética Subsequente 12 71% 4 24% 1 6% 0% 17
Téc. em Geréncia em Salde o o o o
Subsequente 4 67% 2 33% 0% 0% 6
Tec. erp_Manuten(;ao e Suporte em 115 81% o5 18% 5 1% 0% 142
Informaética Integrado
Total 258 79% 63 19% 7 2% 0 0% 328
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Tabela 22. Cursos do IFFar voltados ao desenvolvimento social e econdmico da regido, por Curso Superior e Eixo
Tecnolégico do Campus Santo Angelo, 2018.

Desconhecgo os

Sim Né&o cursos ofertados Parcialmente
Curso pela Instituicéo Todos
na % na % na % na %
Superior Sistemas para internet 3 75% 1 25% 4
Licenciatura em Computacéo 19 68% 2 7% 1 4% 6 21% 28
Superior Tecnologia em Gestédo do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 58 79% 15 21% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 23 96% 1 4% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 31 91% 3 9% 34
Téc. em Estética Subsequente 16 94% 1 6% 17
Téc. em Geréncia em Saude 5 83% 1 17% 6
Subsequente
Téc. erp_Manutengao e Suporte em 109 77% 1 1% 1 1% 31 2204 142
Informatica Integrado
Total 264 80% 3 1% 2 1% 59 18% 328

Tabela 23. A¢Ges do IFFar voltadas a preservacdo do meio-ambiente, por Curso Superior e Eixo
Tecnolégico do Campus Santo Angelo, 2018.

Sim Parcialmente N&o Sem resposta
Curso Todos
na % na % na % na %
Superior Sistemas para internet 2 50% 2 50% 4
Licenciatura em Computacao 14 50% 4 14% 10 36% 28
Superior Tecnologia em Gestédo
do Agronegécio
Téc. em Agricultura Integrado 50 68% 19 26% 4 5% 73
;ﬁg'sig"unggrmagem 13 54% 7 20% 4 17% 24
ITrﬁg;:;oESIet'ca PROEJA 24 71% 7 21% 3 9% 34
Téc. em Estética Subsequente 9 53% 3 18% 5 29% 17
Téc. em Geréncia em Saude 5 83% 1 17% 6
Subsequente
Téc. em Mgnutengao e Suporte 69 49% 39 270 34 24% 142
em Informatica Integrado
Total 186 57% 82 25% 60 18% 328

45



Tabela 24. Sugestdes de aces que incentivem a preservacédo do meio-ambiente, por Curso Superior e
Eixo Tecnolégico do Campus Santo Angelo, 2018.

c Sim Néo Comesntarlo Sem resposta Tod

urso odos
na % na % na % na %

Superior Sistemas para internet 0% 4 100% 4

Licenciatura em Computagéo 2 7% 26 93% 28

Superior Tecnologia em Gestao

do Agronegocio

Téc. em Agricultura Integrado 19 26% 54 74% 73

Téc. em Enfermagem o 0

Subseguente 6 25% 18 75% 24

Téc. em Estética PROEJA

Integrado 12 35% 22 65% 34

Téc. em Estética Subsequente 5 29% 12 71% 17

Téc. em Geréncia em Saude o 0

Subsequente 1 17% 5 83% 6

Téc. em Mgnutengao e Suporte 32 2304 110 77% 142

em Informatica Integrado

Total 77 23% 251 77% 328

Tabela 25. Atitudes da Instituicdo quanto as diferengas, por Curso Superior e Eixo Tecnoldgico do Campus Santo

Angelo, 2018.
De género
Curso/Eixo Sim N&o Desconheco  Sem resposta Todos
na % na % na % na %
Superior Sistemas para internet 4 100% 4
Licenciatura em Computacéo 23 82% 1 4% 4 14% 28
Superior Tecnologia em Gestédo do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 71 97% 1 1% 1 1% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 23 96% 1 4% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 34 100% 34
Téc. em Estética Subsequente 16 94% 1 6% 17
Téc. em Geréncia em Saude 6 100% 6
Subsequente
Téc. em Manutencéo e Suporte em o o o
Informatica Integrado 136 96% 5 4% ! 1% 142
Total 313 95% 7 2% 8 2% 328
Etnicas
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Superior Sistemas para internet 4 100% 4
Licenciatura em Computacéo 24 86% 4 14% 28
Superior Tecnologia em Gestédo do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 69 95% 4 5% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 22 92% 8% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 34 100% 34
Téc. em Estética Subsequente 16 94% 1 6% 17
Téc. em Geréncia em Saude 6 100% 6
Subsequente
Téc. erp_Manuten(;ao e Suporte em 133 94% 4 3% 5 4% 142
Informatica Integrado
Total 308 94% 4 1% 16 5% 328
Religiosas
Superior Sistemas para internet 3 75% 1 25% 4
Licenciatura em Computacao 22 79% 1 4% 5 18% 28
Superior Tecnologia em Gestédo do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 65 89% 2 3% 6 8% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 19 79% 1 4% 4 17% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 31 91% 1 3% 2 6% 34
Téc. em Estética Subsequente 14 82% 3 18% 17
Téc. em Geréncia em Salde o
Subsequente 6 100% 6
Tec. erp_Manuten(;ao e Suporte em 114 80% 12 8% 16 11% 142
Informética Integrado
Total 274 84% 17 5% 37 11% 328
Politicas
Superior Sistemas para internet 4 100% 4
Licenciatura em Computacéo 19 68% 3 11% 6 21% 28
Superior Tecnologia em Gestéo do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 58 79% 7 10% 8 11% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 19 79% 5 21% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 32 94% 1 3% 1 3% 34
Téc. em Estética Subsequente 14 82% 3 18% 17
Téc. em Geréncia em Saude 6 100% 6
Subsequente
Téc. em Manutengdo e Suporte em o o o
Informaética Integrado 1 8% 19 13% 12 8% 142
Total 263 80% 30 9% 35 11% 328
Condigéo Social
Superior Sistemas para internet 4 100% 4
Licenciatura em Computacéo 21 75% 3 11% 4 14% 28
Superior Tecnologia em Gestéo do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 70 96% 1 1% 2 3% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 22 92% 2 8% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 30 88% 2 6% 2 6% 34
Téc. em Estética Subsequente 11 65% 2 12% 4 24% 17
Téc. em Geréncia em Saude 6 100% 6
Subsequente
Téc. em Manutengéo e Suporte em o o o
Informatica Integrado 133 94% 5 4% 4 3% 142
Total 297 91% 13 4% 18 5% 328
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Tabela 26. Atratividade dos cursos ofertados pelo IFFar, por Curso Superior e Eixo Tecnolégico do Campus Santo

Angelo, 2018.
Superior Sistemas para internet
Curso Sim Parcialmente Nao Desconhe¢o  Nao se aplica Todos
na % na % na % na % na %
Téc. Integ. 4 100% 4
Téc. Concom 2 50% 1 25% 1 25% 4
Téc. Subseq. 3 75% 1 25% 4
Sup. Licenc. 2 50% 2 50% 4
Sup. Tecnol. 4 100% 4
Sup. Bach. 1 25% 1 25% 1 25% 1 25% 4
Especializacédo 2 50% 2 4
Mestrado 1 25% 1 1 1 4
Total 19 61% 6 19% 2 6% 2 6% 2 6% 31
Licenciatura em Computacao
Curso Sim Parcialmente Nao Desconhegco  Nao se aplica Todos
na % na % na % na % na %
Téc. Integ. 21 75% 3 11% 1 4% 3 11% 28
Téc. Concom 12 43% 3 11% 2 7% 10 36% 1 4% 28
Téc. Subseq. 18 64% 4 14% 1 4% 5 18% 28
Sup. Licenc. 18 64% 7 25% 2 7% 1 4% 28
Sup. Tecnol. 18 64% 2 7% 3 11% 5 18% 28
Sup. Bach. 11 39% 3 11% 1 4% 8 29% 5 18% 28
Especializagdo 9 32% 1 4% 1 4% 8 29% 9 32% 28
Mestrado 8 29% 2 7% 1 4% 7 25% 10 36% 28
Total 115 54% 25 12% 12 6% 35 17% 25 12% 212
Superior Tecnologia em Gestao do Agronegécio
Curso Sim Parcialmente Nao Desconheco  N&o se aplica Todos
na % na % na % na % na %
Téc. Integ.
Téc. Concom
Téc. Subseq.
Sup. Licenc.
Sup. Tecnol.
Sup. Bach.
Especializagdo
Mestrado
Total
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Téc. em Agricultura Integrado

Curso Sim Parcialmente Nao Desconhe¢o  Nao se aplica Todos
na % na % na % na % na %
Téc. Integ. 62 85% 9 12% 2 3% 73
Téc. Concom 9 12% 17 23% 3 4% 19 26% 25 34% 73
Téc. Subseq. 44 60% 16 22% 11 15% 2 3% 73
Sup. Licenc. 42 58% 13 18% 1 1% 13 18% 4 5% 73
Sup. Tecnol. 36 49% 17 23% 1 1% 14 19% 5 % 73
Sup. Bach. 14 19% 10 14% 5 7% 17 23% 27 37% 73
Especializagdo 21 29% 11 15% 2 3% 16 22% 23 32% 73
Mestrado 16 22% 8 11% 5 7% 13 18% 31 42% 73
Total 244 42% 101 17% 19 3% 103 18% 117 20% 584
Téc. em Enfermagem Subsequente
Curso Sim Parcialmente Nao Desconhegco  Nao se aplica Todos
na % na % na % na % na %
Téc. Integ. 21 88% 1 4% 1 4% 1 4% 24
Téc. Concom 16 67% 1 4% 1 4% 4 17% 2 8% 24
Téc. Subseq. 24 100% 24
Sup. Licenc. 23 96% 1 4% 24
Sup. Tecnol. 23 96% 1 4% 24
Sup. Bach. 19 79% 1 4% 2 8% 2 8% 24
Especializacédo 16 67% 1 4% 2 8% 5 21% 24
Mestrado 14 58% 1 4% 1 4% 2 8% 6 25% 24
Total 156 81% 4 2% 3 2% 13 7% 16 8% 192
Téc. em Estética PROEJA Integrado
Curso Sim Parcialmente Nao Desconhe¢o  Nao se aplica Todos
na % na % na % na % na %
Téc. Integ. 31 91% 3 9% 34
Téc. Concom 21 62% 2 6% 11 32% 34
Téc. Subseq. 30 88% 1 3% 3 9% 34
Sup. Licenc. 28 82% 2 6% 4 12% 34
Sup. Tecnol. 25 74% 2 6% 1 3% 6 18% 34
Sup. Bach. 22 65% 2 6% 2 6% 8 24% 34
Especializagdo 22 65% 2 6% 1 3% 7 21% 2 6% 34
Mestrado 21 62% 2 6% 2 6% 6 18% 3 9% 34
Total 200 74% 16 6% 6 2% 45 17% 5 2% 272
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Téc. em Estética Subsequente

Curso Sim Parcialmente Nao Desconheco  Nao se aplica Todos
na % na % na % na % na %
Téc. Integ. 12 71% 3 18% 2 12% 17
Téc. Concom 9 53% 3 18% 5 29% 17
Téc. Subseq. 14 82% 2 12% 1 6% 17
Sup. Licenc. 14 82% 1 6% 2 12% 17
Sup. Tecnol. 14 82% 3 18% 17
Sup. Bach. 13 76% 4 24% 17
Especializagdo 11 65% 5 29% 1 6% 17
Mestrado 11 65% 5 29% 1 6% 17
Total 98 2% 9 7% 27 20% 2 1% 136
Téc. em Geréncia em Saude Subsequente
Curso Sim Parcialmente Nao Desconhegco  Nao se aplica Todos
na % na % na % na % na %
Téc. Integ. 5 83% 1 17% 6
Téc. Concom 4 67% 1 17% 1 17% 6
Téc. Subseq. 5 83% 1 17% 6
Sup. Licenc. 5 83% 1 17% 6
Sup. Tecnol. 5 83% 1 17% 6
Sup. Bach. 4 67% 1 17% 1 17% 6
Especializacédo 3 50% 1 17% 2 33% 6
Mestrado 4 67% 2 33% 6
Total 35 73% 7 15% 6 13% 48
Téc. em Manutencdo e Suporte em Informatica Integrado
Curso Sim Parcialmente Nao Desconheco  N&o se aplica Todos
na % na % na % na % na %
Téc. Integ. 123 87% 17 12% 2 1% 142
Téc. Concom 60 42% 25 18% 3 2% 46 32% 8 6% 142
Téc. Subseq. 100 70% 22 15% 19 13% 1 1% 142
Sup. Licenc. 90 63% 21 15% 29 20% 2 1% 142
Sup. Tecnol. 86 61% 11 8% 1 1% 40 28% 4 3% 142
Sup. Bach. 64 45% 19 13% 1 1% 49 35% 9 6% 142
Especializagdo 83 58% 14 10% 1 1% 38 27% 6 4% 142
Mestrado 75 53% 13 9% 2 1% 39 27% 13 9% 142
Total 681 64% 142 13% 8 1% 195 18% 43 4% 1069
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Tabela 27. Participagdo nas atividades de Ensino, de Pesquisa e de Extensdo do IFFar, por segmento
Docente e Técnico- Administrativo em Educagé@o do Campus Santo Angelo, 2018.

Servidores Docentes

Participo L . Participei, Nunca participei, Nunca
o regularment Participei mais pelo menos mas gostariade participe Todos
Atividades e de umavez uma vez participar i

na % na % na % na % na %
Ensino 11 50% 6 27% 2 9% 2 9% 1 5% 22
Pesquisa 8 36% 1 5% 5 23% 6 27% 2 9% 22
Extensdo 6 27% 5 23% 7 32% 2 9% 2 9% 22
Administragcdo 5 23% 3 14% 5 23% 3 14% 6 27% 22
Pes.e”‘(o"’ime“m 5 23% 4 18% 6  27% 3 14% 4 18% 22
nstitucional

Servidores Técnicos Administrativos em Educacéo

Ensino 7 30% 4 17% 7 30% 5 22% 0% 23
Pesquisa 3 13% 4 17% 4 17% 7 30% 22% 23
Extensao 3 13% 4 17% 7 30% 4 17% 22% 23
Administracdo 6 26% 1 4% 4 17% 2 9% 10 43% 23
Desenvolvimento g 560 5 9y &  26% 1 4% 8 35% 23

Institucional
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Tabela 28. Eficiéncia do IFFar nas ac8es/atividades de comunicagéo, por segmento Docente e Técnico-

Administrativo em Educacdo do Campus Santo Angelo, 2018.

Servidores Docentes

~ Excelente Boa/Bom Razoavel Ruim Péssimo Todos
Acles
na % na % na % na % na %
A disseminagéo das
acOes institucionais na 3 14% 10 45% 5 23% 4 18% 22
sociedade
O sitio institucional (Site) 5 23% 10 45% 5 230, 2 9% 22
como ferramenta de
comunicacéo,
O e-maill institucional
como ferramenta de 9 41% 8 36% 5 23% 0% 22
comunicagao
O material impresso
como ferramenta de 2 9% 6 27% 10 45% 4 18% 22
comunicagdo
O material digital como
ferramenta de 6 27% 10 45% 4 18% 2 9% 22
comunicacdo
Total 25 23% 44 40% 29 26% 12 11% 110
Servidores Técnico-Administrativos em Educacéo

A disseminagéo das
acOes institucionais na 3 13% 8 35% 7 30% 5 22% 23
sociedade
como ferramenta de
comunicagao
O e-mail institucional
como ferramenta de 7 30% 13 57% 2 9% 1 4% 23
comunicagdo
O material impresso
como ferramenta de 2 9% 10 43% 8 35% 3 13% 23
comunicagdo
O material digital como
ferramenta de 8 35% 8 35% 7 30% 0% 23
comunicacao
Total 23 15% 50 32% 32 21% 9 6% 1 1% 155
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Tabela 29. Acessibilidade de pessoas com deficiéncia e/ou problemas de locomogé&o, por segmento
Docente, Técnico- Administrativo em Educacéo e Sociedade Civil Organizada do Campus Santo Angelo,

2018.
Excelente Bom Razoavel Ruim Péssimo Todos
Segmento
na % na % na % na % na %

Docentes 10 45% 10 45% 2 9% 0% 22
TAE 5 22% 15 65% 2 9% 1 4% 23
Sociedade Civil

Organizada

Total 15 33% 25 56% 4 9% 1 2% 0% 45

Tabela 30. Divulgacéo das atividades de Ensino, de Pesquisa e de Extenséo, por
segmento Docente e Técnico-Administrativo em Educacdo do Campus Santo Angelo,

2018
Ensino
Segmento Sim Parcialmente Nao Todos
na % na % na %

Docentes 20 91% 2 9% 22
TAE 17 74% 6 26% 23
Total 37 82% 8 18% 45

Pesquisa
Docentes 18 82% 4 18% 22
TAE 15 65% 7 30% 1 4% 23
Total 33 73% 11 24% 1 2% 45

Extenséo
Docentes 18 82% 4 18% 22
TAE 15 65% 7 30% 4% 23
Total 33 73% 11 24% 1 2% 45
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Tabela 31. Divulgacdo das Politicas de Ensino, de Pesquisa e de Extensé&o, por segmento Docente e
Técnico-Administrativo em Educagdo do Campus Santo Angelo, 2018

Acéo de Divulgacédo Docentes TAES Todos
Sim Nao Sim N&o
na % na % na % na %
Sitio Institucional (Site) 13 30% 9 20% 17 39% 6 14% 45
E-mail institucional 18 41% 4 9% 2 5% 3 7% 27

Material de divulgagéo da
Dire¢é@o de Pesquisa,

x x 4 9% 18 41% 8 18% 15 34% 45
Extensdo e Producéo
proponente da atividade
Acompanhamento de
reuniGes de colegiado, 20% 13 30% 7 16% 16 36% 45
Colégio de Dirigentes e/ou
Conselho Superior
Nao se aplica 0% 0% 0%
Total 44 100% 44 100% 34 7% 40 91% 162

Tabela 32. Desenvolvimento de pesquisas para atender as demandas locais/regionais, por segmento
Docente e Técnico- Administrativo em Educa¢do do Campus Santo Angelo, 2018.

Sim Parcialmente N30 Desconhego Todos
Segmento
na % na % na % na %
Docentes 12 55% 9 41% 1 5% 22
TAEs 9 39% 10 43% 3 13% 1 4% 23
Total 21 A7% 19 42% 4 9% 1 2% 45

Tabela 33. Interesse dos servidores em buscar mais qualificagdo, por segmento Docente e
Técnico-Administrativo em Educagdo Campus Santo Angelo, 2018.

Modalidade de Curso Docentes TAES Todos
na % na %

Técnico

Graduagéo 2 100% 2
Especializacao 1 25% 3 75% 4
Mestrado 3 30% 7 70% 10
Doutorado 11 48% 12 52% 23
N&o pretendo continuar meus estudos 5 83% 1 17% 6
Total 22 49% 23 51% 45

Tabela 34. Nivel de conhecimento sobre Programas e Politicas de Atendimento aos discentes, por segmento
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Docente e Técnico- Administrativo em Educac&o do Campus Santo Angelo, 2018.

Docentes
Desconheco,

N .SelAda. Conhecgo Conhego Desconheco . mas tenho Todos
Politicas de existéncia razoavelmente bastante interesse em
Atendimento conhecer

na % na % na % na % na %
Eg{:}:;::n‘;f d%SfF'Sthr”C'a 3 14% 5  23% 13 59% 1 5% 0% 22
iFr: ‘(’:'lgfgod;odl'l‘:";gdade € 4 18% 4 18% 13 59% 1 5% 0% 22
Politica de atengéo a 0 0 0 o 0
satde dos discentes 4 18% 8 36% 7 32% 2 9% 1 5% 22
Regulamento de
acessibilidade 4 18% 8 36% 3 14% 5 23% 2 9% 22
virtual/comunicacional
Regulamento de
atendimento educacional 4 18% 8 36% 5 23% 4 18% 1 5% 22
especializado (AEE)
leomggﬁgf‘gﬁuiﬁ%i‘gsgfa 5  23% 8 36% 1 5% 8  36% 0% 22
g;ogl:ft‘mg deessg‘r’g?gozer 5  23% 10 45% 3 14% 4 18% 0% 22
gﬁggﬁg‘]ﬁeﬁgggﬁo 6 27% 5 23% 8  36% 2 9% 1 5% 22
Total 35 20% 56 32% 53 30% 27 15% 5 3% 176

TAE

Eg{ﬁg:n‘;le d/zslsF'SthpC'a 5 22% 9 39% 9  39% 0% 0% 23
iFr: ?:'l'lj'scgoddeodl'gﬁgdade € 5 2 11 48% 7 30% 0% 0% 23
Politica de atencgéo a 0 o 0 o o
satde dos discentes 7 30% 9 39% 7 30% 0% 0% 23
Regulamento de
acessibilidade 6 26% 8 35% 1 4% 7 30% 1 4% 23
virtual/comunicacional
Regulamento de
atendimento educacional 6 26% 9 39% 3 13% 5 22% 0% 23
especializado (AEE)
;:fnggggffﬁustﬁgitgggfa 6  26% 11 48% 4 17% 2 9% 0% 23
g;ogjﬁmg deesgg?t”e"'?gozer 26% 12 52% 4 17% 1 4% 0% 23
gﬁ;’gﬂrgg?ge%zggg;go 8  35% 10  43% 3 13% 1 4% 1 4% 23
Total 49 27% 79 43% 38 21% 16 9% 2 1% 184
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Tabela 35. Atuacgao dos nucleos, por segmento Docente e Técnico- Administrativo em Educagédo do Campus

Santo Angelo, 2018.

Docentes
Muito Bom Razoavel Ruim IrleX|stent§/ Desconhe¢co Todos
Nucleo Né&o se aplica

na % na % na % na % na %
NEABI (Nucleo de Estudos ;550 ¢ 41% 2 9% 22
Afro-brasileiros e Indigenas)
NAPNE (Nucleo de Apoio
aspessoascom 18 goos 3 14% 1 5% 22
Necessidades Educacionais
Especiais)
NUGEDIS (Ntcleo de
Género, Diversidade e 15 68% 5 23% 1 5% 1 5% 22
Sexualidade)
NPI (Nucleo Pedagdgico 14 64% 5 2304 3 14% 22
Integrado)
NIT (Nacleo de Inovagéo o o o
Tecnologica) 9 41% 10 45% 3 14% 22
NDE (Ndcleo Docente o o 0 o
Estruturante) 11 50% 7 32% 1 5% 3 14% 22
Total 78 59% 39 30% 1 1% 1 1% 13 10% 132

TAE
Muito Bom Razoavel Ruim IrleX|stentc_3/ Desconheco Todos
Nucleo N&o se aplica

na % na % na % na % na %
NEABI (Nucleo de Bstudos g 390 30% 3 13% 1 4% 3 13% 23
Afro-brasileiros e Indigenas)
NAPNE (Nucleo de Apoio
aspessoascom 15 7005 4 17% 1 4% 2 9% 23
Necessidades Educacionais
Especiais)
NUGEDIS (Nucleo de
Género, Diversidade e 13 57% 5 22% 2 % 3 13% 23
Sexualidade)
NPI (Nucleo Pedagdgico 9 39% 8 3506 0 0% 6 26% 23
Integrado)
NIT (Ndcleo de Inovagao 6 26% 8 35% 3 13% 6 26% 23
Tecnologica)
NDE (Nucleo Docente 5 2% 6 26% 1 4% 11 48% 23
Estruturante)
Total 58 42% 38 28% 100 7% 1 1% 31 22% 138
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Tabela 36. Divulgacéo das atividades de Ensino, de Pesquisa e de Extensdo, por segmento por Curso
Superior e Eixo Tecnolégico do Campus Santo Angelo, 2018.

Ensino
Curso/Eixo Sim Parcialmente Né&o Todos
na % na % na %
Superior Sistemas para internet 4 100% 4
Licenciatura em Computagao 10 36% 15 54% 3 11% 28
Superior Tecnologia em Gestdo do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 56 77% 17 23% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 12 50% 10 42% 2 8% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 23 68% 11 32% 34
Téc. em Estética Subsequente 11 65% 4 24% 2 12% 17
Téc. em Geréncia em Salde Subsequente 3 50% 3 50% 6
;I;ﬁg;erlgoManutengao e Suporte em Informatica 81 579 57 40% 4 % 142
Total 200 61% 117 369 11 3% 328
Pesquisa
Superior Sistemas para internet 4 100% 4
Licenciatura em Computac¢éo 7 250 18 64% 3 11% 28
Superior Tecnologia em Gestao do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 41 56% 29 40% 3 4% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 7 29% 13 54% 4 17% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 23 68% 9 26% 2 6% 34
Téc. em Estética Subsequente 10 59% 5 290 2 12% 17
Téc. em Geréncia em Saude Subsequente 4 67% 1 17% 1 17% 6
L?gétre:gloManutengao e Suporte em Informatica 58 1% 76 610 8 6% 142
Total 154 47% 151 469 23 7% 328
Extenséo
Superior Sistemas para internet 4 100% 4
Licenciatura em Computagéo 5 18% 20 71% 3 11% 28
Superior Tecnologia em Gestéo do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 42 58% 24 33% 7 10% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 38 33% 13 54% 3 13% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 20 59% 12 350 2 6% 34
Téc. em Estética Subsequente 10 59% 5 200 2 12% 17
Téc. em Geréncia em Saude Subsequente 3 50% 2 330 1 17% 6
;I;](igére:;oManutengao e Suporte em Informatica 60 129 70 490 12 5% 142
Total 152 46% 146 459 30 9% 328
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Tabela 37. Divulgacédo das Politicas de Ensino, de Pesquisa e de Extenséo, por Curso Superior e Eixo Tecnolégico do Campus
Santo Angelo, 2018.

Material de divulgacdo Acompanhamento de
Sitio Institucional da Diregéo de reunides de
. E-mail Pesquisa, Extensdo e colegiado, Colégio de Outros Todos
(Site) ~ -
Produgé&o proponente Dirigentes e/ou
Curso/Eixo da atividade Conselho Superior

Sim N&o Sim Nao Sim N&o Sim N&o

na % na % na % na % na % na % na % na % na %

Superior

Sistemas

para internet 1 25% 3 75% 4 100% 3 75% 1 25% 4  100% 16
Licenciatura

em

Computagao 16 57% 12 43% 15 54% 13 46% 11 39% 17 61% 3 11% 25 89% 112
Superior

Tecnologia

em Gestéo

do

Agronegdcio

Téc. em

Agricultura

Integrado 32 44% 41 56% 6 8% 67 92% 38 52% 35 48% 2 3% 71 97% 292
Téc. em

Enfermagem

Subsequente 9 38% 15 63% 3 13% 21 88% 13 54% 11 46% 1 4% 23 96% 96
Téc. em

Estética

PROEJA

Integrado 10 29% 24 71% 2 6% 32 94% 20 59% 14 41% 2 6% 32 94% 136
Téc. em

Estética

Subsequente 9 53% 8 47% 3 18% 14 82% 7 41% 10 59% 17 100% 68
Téc. em

Geréncia em

Saude

Subsequente 4 67% 2 33% 0% 6 100% 2 33% 4 67% 6 100% 24
Téc. em

Manutencéo

e Suporte em

Informaética

Integrado 47 33% 95 67% 10 7% 132 93% 94 66% 48 34% 14 10% 128 90% 568

Total 128 43% 200 68% 43 14% 285 90% 188 59% 140 44% 22 7% 306 97% 1312

Tabela 38. Desenvolvimento de pesquisas para atender as demandas locais/regionais, por Curso
Superior e Eixo tecnoldgico do Campus Santo Angelo, 2018.

Curso/Eixo Sim Parcialmente N&o Desconhecgo Todos
na % na % na % na %
Superior Sistemas para o o o
internet 2 50% 2 50% 0% 4
Licenciatura em Computacdo 15 54% 8 29% 1 4% 4 14% 28

Superior Tecnologia em
Gestéo do Agronegocio

Téc. em Agricultura Integrado 42 58% 28 38% 3 4% 73
Téc. em Enfermagem

0, 0,
Subsequente 20 83% 4 1% 24
Téc. em Estética PROEJA o 0 o 0
Integrado 27 9% 4 12% 2 6% 1 3% 34
Téc. em Estética o o o
Subsequente 12 71% 2 12% 3 18% 17
Téc. em Geréncia em Saude o o 0
Subsequente 4 67% 1 1% 1 1% 6
Téc. em Manutengéo e
Suporte em Informatica 42% 36% 3% 19%
Integrado 60 51 4 27 142
Total 182 55% 100 30% 8 2% 38 12% 328
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Tabela 39. Participagéo nas atividades de Ensino, Pesquisa, Extenséo, por Curso Superior e Eixo Tecnol6gico do Campus
Santo Angelo, 2018.

Ensino
Muito . Pouco Nao é
Curso/Eixo importante Importante Indiferente importante  importante Todos
na % na % na % na % na %
Superior Sistemas para internet 1 25% 3 75% 4
Licenciatura em Computacéo 13 46% 11 39% 4 14% 28
Superior Tecnologia em Gestéo
do Agronegécio
Téc. em Agricultura Integrado 40 55% 30 41% 1 1% 2 3% 73
;ﬁ(t:{s 2g"u§2{grmagem 13 54% 9 38% 1 4% 1 4% 24
Lﬁg;;goEstenca PROEJA 15 44% 19 56% 34
Téc. em Estética Subsequente 8 47% 8 47% 1 6% 17
;ﬁﬁéir;ug;fnc'a em Saude 3 50% 2 33% 1 17% 6
Z;C"ﬁ?rrg";?ggelgfe‘g’r: di”porte 68 48% 67 47% 6 4% 1 1% 142
Total 161 49% 149  45% 14 4% 3 1% 1 0% 328
Pesquisa
Superior Sistemas para internet 1 25% 3 75% 4
Licenciatura em Computacéo 15 54% 9 32% 4 14% 28
Superior Tecnologia em Gestao
do Agronegécio
Téc. em Agricultura Integrado 24 33% 43 59% 4 5% 2 3% 73
;i%s gugmgrmagem 10 42% 12 50% 1 4% 1 4% 24
Iﬁg;:;oEstetlca PROEJA 15 44% 19 56% 34
Téc. em Estética Subsequente 8 47% 8 47% 1 6% 17
A ig"ug‘;fnc'a em Satde 3 50% 2 3% 1 17% 6
Zﬁqclrﬁgm;?c‘ﬁgfe?: ouPOrte 49 3% 80 s6% 11 8% 2 1% 142
Total 125 38% 176  54% 21 6% 5 2% 1 0% 328
Extenséo
Superior Sistemas para internet 1 25% 3 75% 4
Licenciatura em Computacao 14 50% 10 36% 4 14% 28
Superior Tecnologia em Gestédo
do Agronegocio
Téc. em Agricultura Integrado 25 34% 34 47% 6 8% 8 11% 73
;ﬁf{s g;ugmzrmagem 11 46% 11 46% 1 4% 1 4% 24
;I;ﬁggtraggoEstetlca PROEJA 12 3506 29 65% 34
Téc. em Estética Subsequente 11 65% 6 35% 17
el ir;u(jrftr:”c'a em Satde 3 50% 2 3% 1 17% 6
Tec.em r';";?ég‘?;‘fg;‘; Soupote 5o 35w 79 56% 8 6% 5 4% 142
Total 127 39% 167 51% 20 6% 13 4% 1 0% 328
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Tabela 40. Eficiéncia do IFFar nas ac8es/atividades de comunicagéo, por Curso Superior e Eixo Tecnol6gico do Campus Santo
Angelo, 2018.

A disseminacgdo das ag¢des institucionais na sociedade

) Excelente Boa/Bom Razoavel Ruim Péssimo Todos
Curso/Eixo
na % na % na % na % na %
Superior Sistemas para internet 2 50% 1 2506 1 250 4
Licenciatura em Computacao 2 7% 11 39% 10 36% 2 7% 3 11% 28
Superior Tecnologia em Gestédo
do Agronegocio
Téc. em Agricultura Integrado 10 14% 34 A47% 27 37% 2 3% 73
Téc. em Enfermagem 24
Subsequente 10 42% 10 42% 4 17%
Téc. em Estética PROEJA
Integrado 12 35% 15 44% 7 21% 34
Téc. em Estética Subsequente 7 41% 5 29% 5 29% 17
Téc. em Geréncia em Saude 1 5 6
Subsequente 17% 83% 0%
Téc. em Manutengéo e Suporte
em Informatica Integrado 17 12% 68 48% 40 28% 14 10% 3 2% 142
O sitio institucional (site) como ferramenta de comunicagao
Superior Sistemas para internet 2 50% 2 50% 4
Licenciatura em Computagéo 3 11% 15 54% 7 250% 2 7% 1 4% 28
Superior Tecnologia em Gestao
do Agronegécio
Téc. em Agricultura Integrado 13 18% 33 45% 19 26% 4 5% 4 5% 73
Téc. em Enfermagem 24
Subsequente 10 42% 9 38% 5 21%
Téc. em Estética PROEJA
Integrado 14 41% 15 44% 4 12% L 3% 34
Téc. em Estética Subsequente 8 47% 8 47% 1 6% 17
Téc. em Geréncia em Saude 2 4 6
Subsequente 33% 67%
Téc. em Manutencgdo e Suporte
em Informatica Integrado 30 21% 51 36% 50 35% 9 6% 2 1% 142
Total 82 250 137 42% 86 26% 15 5% 8 206 328
O e-mail institucional como ferramenta de comunicacéo
Superior Sistemas para internet 3 75% 1 25% 4
Licenciatura em Computacao 7 25% 11 39% 8 29% 1 4% 1 4% 28
Superior Tecnologia em Gestédo
do Agronegécio
Téc. em Agricultura Integrado 10 14% 34 47% 22 30% 4 5% 3 4% 73
Téc. em Enfermagem o4
Subsequente 9 38% 9 38% 6 25%
Téc. em Estética PROEJA
Integrado Y e B s 4 1o L s 34
Téc. em Estética Subsequente 8 47% 7 41% 2 12% 17
Téc. em Geréncia em Saude 1 5 6
Subsequente 17% 83%
Téc. em Manutengéo e Suporte
em Informatica Integrado 31 22% 54 38% 42 30% 12 8% 3 2% 142
Total 83 250 136 41% 84 26% 17 5% 8 206 328
O material impresso como ferramenta de comunicagao
Superior Sistemas para internet 2 50% 1 250 1 250 4
Licenciatura em Computacao 6 21% 11 39% 9 3204 2 7% 28
Superior Tecnologia em Gestédo 0

do Agronegécio
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Téc. em Agricultura Integrado 21 2904 30 A41% 20 27% 1 1% 1 1% 73

Téc. em Enfermagem 2
Subsequente 11 46% 9 38% 4 17%

Téc. em Estética PROEJA

Integrado Y 4190 10 479 3 9% 1 3% 34
Téc. em Estética Subsequente 6 350 9 53% 2 12% 17
Téc. em Geréncia em Saude 1 5 6
Subsequente 17% 83% 0%

Téc. em Manutengéo e Suporte

em Informatica Integrado 40 28% 58 41% 38 27% 5 4% 1 1% 142

O material digital como ferramenta de comunicagéo

Superior Sistemas para internet 3 75% 1 250 4

Licenciatura em Computacao 5 18% 13 46% 8 29% 1 4% 1 4% 28

Superior Tecnologia em Gestédo
do Agronegocio

Téc. em Agl’icultura |ntegrad0 20 27% 36 49% 16 2204 1 1% 73
Téc. em Enfermagem 24
Subsequente 14 58% 8 33% 2 8%

Téc. em Estética PROEJA

Integrado 7 5006 2 359 4 1o b 3% 34
Téc. em Estética Subsequente 7 41% 6 35% 4 24% 17
Téc. em Geréncia em Saude 1 5 6

Subsequente 17% 83% 0%

Téc. em Manutengéo e Suporte

em Informatica Integrado 50 35% 58 41% 31 22% 3 2% 142

Tabela 41. Interesse dos estudantes em continuar os estudos no IFFar, por Curso Superior e Eixo Tecnoldgico do Campus
Santo Angelo, 2018.

N&o, mas = h
. . pretendo Nao ten~ °
Sim, no Sim, em continuar intencao N30 sei
mesmo outro de Todos
) os estudos ) responder
Curso/Eixo campus campus Continuar
em outra os estudos
instituicéo
na % na % na % na % na %
Superior Sistemas para internet 4 100% 4
Licenciatura em Computacéo 20 71% 1 4% 7 25% 28
Superior Tecnologia em Gestéo do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 34 47% 8 %/i 19 26% 12 16% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 21 88% 2 8% 1 4% 24
Téc. em Estética PROEJA o o
Integrado 32 94% 2 6% 34
Téc. em Estética Subsequente 14 82% 1 6% 4 6% 1 6% 17
Téc. em Geréncia em Saude o 17
Subsequente 5 83% 1 % 6
Téc. em Manutengéo e Suporte em o o o 0 0
Informatica Integrado 69 49% 8 6% 28 20% 2 1% 35 25% 142
Total 199 61% 21 6% 49 15% 3 1% 56 17% 328

Tabela 42. Interagdo do curso com empresas e/ou institui¢cdes, por Curso Superior e Eixo Tecnolégico do Campus
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Santo Angelo, 2018.

Sim Nao Desconheco Todos
Curso/Eixo
na % na % na %
Superior Sistemas para internet 4 100% 0% 4
Licenciatura em Computagdo 14 50% 5 18% 9 3206 28
Superior Tecnologia em Gestdo do Agronegdécio
Téc. em Agricultura Integrado 57 78% 2 3% 14 19% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 16 67% 8 33% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 15 44% 4 12% 15 44% 34
Téc. em Estética Subsequente 8 47% 5 29% 4 24% 17
Téc. em Geréncia em Saude Subsequente 4 67% 2 33% 6
Téc. em Manutengéo e Suporte em Informatica
Integrado 42 30% 29 20% 71 50% 142
Total 160 49% 47 14% 121 37% 328

Tabela 43. Nivel de conhecimento sobre Programas e Politicas de Atendimento aos discentes, por Curso Superior e Eixo
Tecnolégico do Campus Santo Angelo, 2018.

Politica de Assisténcia Estudantil do IFFar

_SeiAda_ Conheco Conhego Desconheco  Todos
Curso/Eixo existéncia  razoavelmente bastante
na % na % na % na %

Superior Sistemas para internet 2 50% 2 50% 0% 0% 4
Licenciatura em Computacéo 6 21% 12 43% 1 4% 9 32% 28
Superior Tecnologia em Gestdo do Agronegoécio 0
Téc. em Agricultura Integrado 34 4T% 22 30% 15 21% 2 3% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 11  46% 6 25% 3 13% 4 17% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 18 53% 11 32% 3 9% 2 6% 34
Téc. em Estética Subsequente 4 24% 9 53% 1 6% 3 18% 17
Téc. em Geréncia em Saude Subsequente 2 33% 4 67% 6
Téc. em Manutengdo e Suporte em Informatica a4 31% 26 3204 26 3206 6 4% 142
Integrado

Total 121 3% 112 34% 69 21% 26 8% 328

Politica de diversidade e inclus&o do IFFar

Superior Sistemas para internet 3 75% 1 25% 4
Licenciatura em Computagao 6 21% 10 36% 1 4% 11 39% 28
Superior Tecnologia em Gestdo do Agronegdécio 0
Téc. em Agricultura Integrado 34 4T% 26 36% 7 10% 6 8% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 10  42% 6 25% 2 8% 6 25% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 14 41% 15 44% 1 3% 4 12% 34
Téc. em Estética Subsequente 4 24% 8 47% 1 6% 4 24% 17
Téc. em Geréncia em Saude Subsequente 2 33% 3 50% 1 17% 6
;I'éc. em Manutencéo e Suporte em Informética a1 29% 54 38% o5 18% 22 15% 142
ntegrado

Total 114 35% 123 38% 37 11% 54 16% 328
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Politica de atencgdo a saude dos discentes

Superior Sistemas para internet 2 50% 0% 2 50% 4

Licenciatura em Computacéo 7 25% 0% 8 29% 13 46% 28
Superior Tecnologia em Gestdo do Agronegdécio 0
Téc. em Agricultura Integrado 31 42% 29 40% 8 11% 5 7% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 10  42% 3 13% 2 8% 9 38% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 19 56% 8 24% 4 12% 3 9% 34
Téc. em Estética Subsequente 3 18% 6 35% 3 18% 5 29% 17
Téc. em Geréncia em Saude Subsequente 2 33% 3 50% 1 17% 6
Téc. em Manutencgéo e Suporte em Informatica 47 33% 53 370 o8 20% 14 10% 142
Integrado

Total 121 37% 102 31% 55 17% 50 15% 328

Regulamento de acessibilidade virtual/comunicacional

Superior Sistemas para internet 3 75% 1 25% 4
Licenciatura em Computacao 4 14% 12 43% 1 4% 11 39% 28
Superior Tecnologia em Gestdo do Agronegdécio 0
Téc. em Agricultura Integrado 23 32% 34 47% 7 10% 9 12% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 12 50% 4 17% 1 4% 7 29% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 16  47% 13 38% 1 3% 4 12% 34
Téc. em Estética Subsequente 4 24% 6 35% 1 6% 6 35% 17
Téc. em Geréncia em Salde Subsequente 1 17% 4 67% 1 17% 6
Téc. em Manutengéo e Suporte em Informatica 5 3% 47 33% 19 13% 31 220 142
Integrado

Total 108 33% 121 37% 30 9% 69 21% 328

Regulamento de atendimento educacional especializado (AEE)
Superior Sistemas para internet 2 50% 2 50% 0% 4
Licenciatura em Computacéo 4 14% 10 36% 1 4% 13 46% 28
Superior Tecnologia em Gestdo do Agronegocio 0
Téc. em Agricultura Integrado 25  34% 30 41% 3 4% 15 21% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 12 50% 4 17% 1 4% 7 29% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 14 41% 12 35% 1 3% 7 21% 34
Téc. em Estética Subsequente 4 24% 6 35% 1 6% 6 35% 17
Téc. em Geréncia em Saude Subsequente 1 17% 5 83% 6
;rnézgécre:;OManutengéo e Suporte em Informatica 37 26% 53 37% 7 5% 45 32% 142
Total 99  30% 122 37% 14 4% 93 28% 328
Programa de seguranca alimentar e nutricional

Superior Sistemas para internet 2 50% 1 25% 1 25% 4
Licenciatura em Computacao 3 11% 7 25% 18 64% 28
Superior Tecnologia em Gestao do Agronegocio 0
Téc. em Agricultura Integrado 27 3% 33 45% 7 10% 6 8% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 8 33% 5 21% 11 46% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 17 50% 10 29% 3 9% 4 12% 34
Téc. em Estética Subsequente 4 24% 3 18% 1 6% 9 53% 17
Téc. em Geréncia em Saude Subsequente 1 17% 4 67% 1 17% 6
Téc. em Manutencgéo e Suporte em Informatica 49 35% 51 36% 16 11% 26 18% 142
Integrado

Total 111 34% 114 35% 28 9% 75 23% 328

63



Programa de promocéo da cultura, esporte e lazer

Superior Sistemas para internet 3 75% 1 25% 0% 4
Licenciatura em Computacéo 5 18% 10 36% 2 % 11 39% 28
Superior Tecnologia em Gestdo do Agronegécio 0
Téc. em Agricultura Integrado 25  34% 27 37% 17 23% 4 5% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 11 46% 6 25% 1 4% 6 25% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 20 59% 6 18% 4 12% 4 12% 34
Téc. em Estética Subsequente 5 29% 6 35% 1 6% 5 29% 17
Téc. em Geréncia em Saude Subsequente 1 17% 4 67% 1 17% 6
Téc. em Manutencgéo e Suporte em Informatica 50  35% 36 2506 20 28% 16 11% 142
Integrado
Total 120 3% 96 29% 66 20% 46 14% 328
Programa de apoio didatico-pedagdgico
Superior Sistemas para internet 2 50% 2 50% 4
Licenciatura em Computacao 7 25% 10 36% 1 4% 10 36% 28
Superior Tecnologia em Gestdo do Agronegdécio 0
Téc. em Agricultura Integrado 27  37% 32 44% 9 12% 5 7% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 11 46% 5 21% 1 4% 7 29% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 19 56% 7 21% 3 9% 5 15% 34
Téc. em Estética Subsequente 6 35% 5 29% 1 6% 5 29% 17
Téc. em Geréncia em Saude Subsequente 1 17% 5 83% 6
Téc. em Manutengao e Suporte em Informatica 51 36% 46 3206 21 15% 2 17% 142
Integrado
Total 124 38% 112 34% 36 11% 56 17% 328
Tabela 44. Atuag&o dos nucleos, por Curso Superior e Eixo Tecnolégico do Campus Santo Angelo, 2018.
NEABI (Nucleo de Estudos Afro-brasileiros e Indigenas)
) Muito Bom Razoavel Ruim &%ﬁxfétszcg Desconhego Todos
Curso/Eixo
na % na % na % na % na %

Superior Sistemas para internet 3 75% 1 259% 4
Licenciatura em Computacéo 2 7% 9 329 3 11% 14 50% 28
Superior Tecnologia em Gestéo do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 13 18% 22 30% 5 7% 33 45% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 5 21% 4 17% 1 4% 14 58% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 21 62% 5 15% 8 24% 34
Téc. em Estética Subsequente 5 29% 3 18% 1 6% 8 47% 17
Téc. em Geréncia em Salde 5 5 5 6
Sgbsequente ) 33% 33% 33%
I\?g.rggqtigﬂaaln n”é%"éﬁg eswporeem 5o 21% % oaw 2 19 7 500 9% 499 142
Total 81 2504 80 24% 2 1% 17 5% 148 45% 328
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NAPNE (Nucleo de Apoio as Pessoas com Necessidades Educacionais Especiais)

Superior Sistemas para internet 3 75% 1 250 4
Licenciatura em Computa(;éo 7 250 8 20% 3 11% 10 36% 28
Superior Tecnologia em Gestéo do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 29 40% 24 33% 3 4% 17 23% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 7 29% 4 17% 1 4% 12 50% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 25 74% 4 12% 5 15% 34
Téc. em Estética Subsequente 6 35% 3 18% 1 6% 7 41% 17
Téc. em Geréncia em Saude 3 2 1 6
Subsequente 50% 33% 17%
Téc. em Manutengdo e Suporte em
Informética Integrado 63 4400 % 2390 2 195 ¢ 3% M 299 1#2
Total 143 4400 78 24% 2 10 12 4% 93 28% 328
NUGEDIS (Nucleo de Género, Diversidade e Sexualidade)
Superior Sistemas para internet 3 75% 1 259 4
Licenciatura em Computacao 7 2504 7 250 3 11% 11 39% 28
Superior Tecnologia em Gestéo do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 34 A7% 29 40% 1 1% 9 12% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 8 33% 4 17% 1 4% 11 46% 24
Téc. em Estética Subsequente 7 41% 4 24% 1 6% 5 29% 17
Téc. em Geréncia em Saude 3 2 1 6
Subsequente 50% 33% 17%
Téc. em Manutengdo e Suporte em
Informatica Integrado i 54% 40 28% 2 1% L 1% 22 15% 142
NPI (Nucleo Pedagodgico Integrado)
Superior Sistemas para internet 3 75% 1 250 4
Licenciatura em Computacéo 3 11% 8 29% 4 14% 13 46% 28
Superior Tecnologia em Gestéo do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 24 33% 20 27% 2 3% 27 37% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 7 29% 4 17% 1 4% 12 50% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 25 74% 4 12% 5 15% 34
Téc. em Estética Subsequente 8 47% 3 18% 1 6% 5 29% 17
Téc. em Geréncia em Saude 3 5 1 6
Subsequente 50% 33% 17%
Téc. em Manutengéo e Suporte em
Informatica Integrado L og0s 35 o5 2 9 4 3% 90 apg 142
NIT (Nucleo de Inovacéo Tecnoldgica)
Superior Sistemas para internet 3 75% 1 250 4
Licenciatura em Computacao 4 14% 9 320 1 4% 3 11% 11 39% 28
Superior Tecnologia em Gestédo do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 19 26% 22 30% 1 1% 2 3% 29  40% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 6 2504 4 17% 1 4% 13 54% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 23 68% 5 15% 6 18% 34
Téc. em Estética Subsequente 6 35% 3 18% 1 6% 7 41% 17
Téc. em Geréncia em Saude 3 5 1 6
Subsequente 50% 33% 17%
Téc. em Manutengéo e Suporte em
Informatica Integrado 47 33% 32 23% 1 1% 4 3% 58 41% 142
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Total 111 34% 78 24% 3 1% 11 3% 125 38% 328
NDE (Nucleo Docente Estruturante)

Superior Sistemas para internet 3 75% 1 250 4

Licenciatura em Computa(;éo 2 7% 9 3204 1 4% 3 11% 13 46% 28

Superior Tecnologia em Gestéo do

Agronegdcio

Téc. em Agricultura Integrado 20 27% 20 27% 4 5% 29 40% 73

Téc. em Enfermagem Subsequente 6 2504 4 17% 1 4% 13 54% 24

Téc. em Estética PROEJA Integrado 24 71% 5 15% 5 15% 34

Téc. em Estética Subsequente 6 35% 3 18% 1 6% 7 41% 17

Téc. em Geréncia em Saude 3 2 1 6

Subsequente 50% 33% 17%

Téc. em Manutengdo e Suporte em

Informaética Integrado 34 24% 31 22% 2 1% 4 3% 1 50% 142

Tabela 45. Eficiéncia do IFFar nas acdes/atividades de comunicacéo, por Curso Superior e Eixo Tecnolégico do Campus

Santo Angelo, 2018.

PPC guanto ao atendimento das necessidades e das especificidades da regido onde esta inserido o Campus

Curso/Eixo Excelente Bom Razoavel Ruim Péssimo Desconheco Todos
na % na % na % na % na % na %

Superior Sistemas para internet 3 75% 1 25% 4
Licenciatura em Computacéo 1 20% 3 60% 1 20% 5
Superlorjrgcnologla em Gestao do 1 100% 1
Agronegocio

Téc em Estética PROEJA 4 36% 6 55% 1 9% 11
Téc em Agricultura Integrado 3 50% 3 50% 6
jec em Manutengao e Suporte em 1 13% 5 63% 1  13% 1 13% 8
Téc em Estética Subsequente 2 33% 3 50% 1 17% 6
Téc em Enfermagem Subsequente 1 17% 4 67% 1 17% 6
Téc em Geréncia de Salde o o
Subsequente 1 50% 50% 2
Total 17 35% 24 49% 6 12% 1 2% 1 2% 49

PPC quanto ainterdisciplinaridade prevista

Superior Sistemas para internet 3 75% 1 25% 4
Licenciatura em Computacao 2 40% 2 40% 1 20% 5
Supenor"l‘c_ecnologla em Gestao do 1 100% 1
Agronegocio

Téc em Estética PROEJA 5 45% 5 45% 1 9% 11
Téc em Agricultura Integrado 2 33% 2 33% 2 33% 6
;l;ﬁgr(renrgt:\élgnutengao e Suporte em 5 63% 5 2504 1 13% 8
Téc em Estética Subsequente 3 50% 2 33% 1 17% 6
Téc em Enfermagem Subsequente 2 33% 2 33% 2 33% 6
Téc em Geréncia de Saude 1 50% 1 50% 2
Subsequente

Total 17 35% 20 41% 8 16% 1 2% 3 6% 49
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O suporte recebido pelo docente dos setores ligados ao ensino

Superior Sistemas para internet 2 50% 1 25% 1 25% 4
Licenciatura em Computacao 2 40% 2 0% 1 20% 5
Superlorjl'(_ecnologla em Gestdo do 1 100% 1
Agronegocio
Téc em Estética PROEJA 2 18% 7 64% 2 18% 11
Téc em Agricultura Integrado 4 67% 2 33% 6
Lﬁgrﬁqrgt:\(/:lgnutengao e Suporte em 3 3806 4 50% 1 13% 8
Téc em Estética Subsequente 5 83% 1 17% 6
Téc em Enfermagem Subsequente 2 33% 2 33% 2 33% 6
Téc em Geréncia de Saude 1 50% 1 50% 2
Subsequente
Total 10 20% 24 49% 14 29% 1 49
A atuacdo do NDE quanto ao PPC: concepg¢éo, acompanhamento, consolidagdo e avaliacdo do PPC
Téc em Estética PROEJA 2 18% 4 36% 2 18% 3 27% 11
Téc em Agricultura Integrado 4 67% 2 33% 6
Téc em Manutencéo e Suporte em
Informatica 4 50% 2 25% 2 25% 8
Téc em Estética Subsequente 2 33% 2 33% 2 33% 6
Téc em Enfermagem Subsequente 1 17% 1 17% 1 17% 3 50% 6
Téc em Geréncia de Saude 1 50% 1 50% 2
Subsequente
Total 3 8% 16 41% 8 21% 12 31% 39
Colegiado do curso: representatividade, atuagao, registro e encaminhamento das decisées
Téc em Estética PROEJA 4 36% 5 45% 2 18% 11
Téc em Agricultura Integrado 1 17% 3 50% 2 33% 6
jecemManulengaoe Suporte em 3 13% 2 25% 3 38% 1 13% L 1% 8
Téc em Estética Subsequente 2 33% 2 3% 1 17% 1 17% 6
Téc em Enfermagem Subsequente 2 33% 3 50% 1 17% 6
Téc em Geréncia de Salde o o
Subsequente ! 50% 1 50% 2
Total 10 26% 16  41% 6 15% 1 3% 6  15% 39
O uso de tecnologias de informagao (ou tecnologias digitais) em sala de aula no (s) curso(s) em que vocé atua
Téc em Estética PROEJA 6 55% 3 27% 2 18% 11
Téc em Agricultura Integrado 4 67% 2 33% 6
Téc em Manutengao e Suporte em 4 50% 3 38% 0% 13% 8
Informética 1
Téc em Estética Subsequente 1 17% 3 50% 1 17% 1 17% 6
Téc em Enfermagem Subsequente 2 33% 3 50% 1 17% 6
Téc em Geréncia de Saude 0% 1 50% 1 50% 5
Subsequente
Total 13 33% 17 4% 7 18% 1 3% 1 3% 39
As atividades de nivelamento no(s) curso(s) em que vocé atua
Téc em Estética PROEJA 5 45% 3 27% 1 9% 2 18% 11
Téc em Agricultura Integrado 1 17% 4 67% 1 17% 6
jecem Mandtengaoe Suporteem 1 130 3 38% 1 13% 2 25% . 13% 8
Téc em Estética Subsequente 2 33% 2 33% 2 33% 6
Téc em Enfermagem Subsequente 2 33% 3 50% 1 17% 6
Téc em Geréncia de Saude 1 50% 1 50% 2
Subsequente
Total 11 28% 16 41% 7 18% 4 10% O 1 3% 39
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Tabela 46. Avalie os itens a seguir considerando os seguintes critérios, por Curso Superior e Eixo Tecnologico do Campus
Santo Angelo, 2018.

A divulgacao do curso em que vocé atua busca identificar-se com a formacé&o do egresso?

Curso/Eixo Excelente Bom Razoavel Ruim Péssimo Desconheco Todos
na % na % na % na % na % na %
Superior Sistemas para internet 3 75% 1 25% 4
Licenciatura em Computacao 5 100%
Superior Te(;n_ologla em Gestao 1 100% 1
do Agronegocio
Téc em Estética PROEJA 9 82% 2 18% 11
Téc em Agricultura Integrado 5 83% 1 17% 6
Zﬁclﬁgrm‘;ﬂgfngao esuporte 4 5006 3 38% 1 13% 8
Téc em Estética Subsequente 3 50% 2 33% 1 17% 6
;ﬁf) :égui';fg magem 3 50% 2 33% 1 17% 6
;ﬁgsegliirtgnua de Saude 0% 2 100% 0% 2
Total 33 67% 10 20% 4 8% 1 2% 0 0% 1 2% 49
Ocorre interagdo do curso com empresas e/ou instituigcdes da area?
Superior Sistemas para internet 3 75% 1 25% 4
Licenciatura em Computacao 5 100% 5
Superior Tegnplogla em Gestao 1 100% 1
do Agronegécio
Téc em Estética PROEJA 4 6% 4 36% 1 9% 2 18% 11
Téc em Agricultura Integrado 4 67% 2 33% 6
Zﬁflﬁgr'\n’:gggf”@ao e Suporte 6 75% 1 13% 1 13% 8
Téc em Estética Subsequente 1 17% 3 50% 1 17% 1 17% 6
;ﬁg:guir:g magem 1 17% 3 50% 1 17% 1 17% 6
Téc em Geréncia de Saude 1 50% 1 50% 5
Subsequente
Total 20 20 4 5 10% 0 0% O 0% 49
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Tabela 47. Avalie os itens a seguir considerando os seguintes critério, por Curso Superior e Eixo Tecnoldgico do Campus
Santo Angelo, 2018.

A eficiéncia da gestéo

Curso/Eixo Excelente Bom Razoével Ruim Péssimo Desconhego Todos
na % na % na % na % na % na %
_Superlor Sistemas para 4 100% 4
internet
Licenciatura em Computagdo 4 80% 1 20% 5
Supe~r|or Tecnologla, em 1 100% 1
Gestao do Agronegécio
Téc em Estética PROEJA 9 82% 1 9% 1 9% 11
Téc em Agricultura Integrado 4 67% 2 33% 6
Tec em Manutengao e 2 5% 4 50% 2 25% 8
Suporte em Informatica
;ﬁgseguisr}g'ca 4 6% 1 17% 1 17% 6
Téc em Enfermagem o o
Subsequente 3 50% 3 50% 6
;ﬁgsegliirtgnua de Saude 1 50% 1 50% 2
Total 31 12 5 1 49
A democracia da gestéo
attjggrg:r Sistemas para 3 75% 1 25% 4
Licenciatura em Computagdo 5 100% 5
Superior Tecnologia em o
Gestéo do Agronegdécio 1 100% 1
Téc em Estética PROEJA 8 73% 2 18% 1 9% 11
Téc em Agricultura Integrado 4 67% 1 17% 1 17% 6
e, 2 W 2 w2 w2z :
;ﬁg:gﬁfg'ca 4 67% 1 17% 1 17% 6
Téc em Enfermagem o o
Subsequente 3 50% 3 50% 6
;ﬁgsgiirénua de Saude 1 50% 1 50% 2
Total 29 59% 12 24% 6 12% 2 4% 49
A receptividade dos gestores quanto as demandas
;ltjsrigt)r Sistemas para 3 7506 1 2504 4
Licenciatura em Computagdo 3 60% 1 20% 1 20% 5
Supe~r|or Tecnologqem 1 100% 1
Gestao do Agronegdcio
Téc em Estética PROEJA 8 73% 3 27% 11
Téc em Agricultura Integrado 4 67% 2 33% 6
o, 2 % 4 o Do 1 :
;ﬁg:&ﬁfé"za 4 6% 1 1% 1 17% 6
Téc em Enfermagem 3 50% 3 50% 6
Subsequente
'Srﬁgsegiirtc;nma de Sadde 1 50% 1 50% 5
Total 28 57% 16 33% 3 6% 1 2% 1 2% 49
As devolutivas apresentadas pelos gestores quanto as demandas
;ltjgﬁ]rgr Sistemas para 3 7506 1 2504 4
Licenciatura em Computagdo 3 60% 1 20% 1 20% 5
Supe~r|or Tecnol0g|a, em 1 100% 1
Gestao do Agronegécio
Téc em Estética PROEJA 8 73% 3 2% 11
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Téc em Agricultura Integrado 4 67% 2 33% 6
Téc em Manutengdo e 2 25% 4 50% 1 13% 1 13% 8
Suporte em Informatica

Tec em Estetica 4 67% 1 17% 1 17% 6
Subsequente

Téc em Enfermagem 3 50% 3 50% 6
Subsequente

Téc em Geréncia de Saude 1 50% 1 50% 2
Subsequente

Total 28 57% 15 31% 2 4% 2 4% 2 4% 49

Tabela 48. Quanto as condigdes de infraestrutura fisica para o desenvolvimento das atividades académicas, por Curso
Superior e Eixo Tecnolégico do Campus Santo Angelo, 2018.

Salas de aula

) Excelente Bom Razoéavel Ruim Péssimo Desconhego  10dos
Curso/Eixo
na % na % na % na % na % na %

Superior Sistemas para internet 2 50% 2  50% 4
Licenciatura em Computacao 2 40% 2 40% 1 20% 5
Supenor’T(_ecnoIogla em Gestao do 1 100% 1
Agronegdcio

Total 5 50% 2 20% 3 30% 10

Laboratoério(s)

Superior Sistemas para internet 3 7% 1 25% 4
Licenciatura em Computacao 2 40% 2 40% 1 20% 5
Supenor"l’gcnologla em Gestao do 1 100% 1
Agronegdcio

Total 5 50% 4 40% 1 10% 10

Equipamentos

Superior Sistemas para internet 3 7% 1 25% 4
Licenciatura em Computacao 2 40% 3 60% 5
Superlorj’gcnologla em Gestao do 1 100% 1
Agronegocio

Total 5 50% 2 20% 3 30% 10

Insumos

Superior Sistemas para internet 1 25% 2 50% 1 25% 4
Licenciatura em Computacao 4 80% 1 20% 5
Supenor"l‘c_ecnologla em Gestao do 1 100% 1
Agronegocio

Total 2 20% 6 60% 2 20% 10

Biblioteca - Acervo

Superior Sistemas para internet 1 25% 3 75% 4
Licenciatura em Computag&o 0% 0% 2 40% 1 20% 1 20% 1 20% 5
Superlorj’gcnologla em Gestdo do 1 100% 1
Agronegocio

Total 2 20% 3 30% 2 20% 1 10% 1 10% 1 10% 10
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Tabela 49. Gestdo de pessoas: convivéncia entre servidores, por segmento Docente e Técnico-Administrativo
em Educacédo do Campus Santo Angelo, 2018.

Relacionamento com os colegas

Excelente Boa Razoavel Ruim Péssima Todos
Segmento
na % na % na % na % na %
Docente 12 55% 8 36% 2 9% 22
TAE 6 26% 15 65% 2 9% 23
Total 18 40% 23 51% 4 9% 45
Relacionamento entre colegas
Docente 4 18% 10 45% 8 36% 22
TAE 1 4% 9 39% 11 48% 1 4% 1 4% 23
Total 5 11% 19 42% 19 42% 1 2% 1 2% 45
Relacionamento com a chefia imediata

Docente 12 55% 8 36% 2 9% 22
TAE 8 35% 13 57% 2 9% 23
Total 20 44% 21 47% 4 9% 45

Tabela 50. Posicédo dos servidores sobre a forma de escolha das
Coordenag0es e Diretorias, por segmento Docente e Técnico-
Administrativo em Educac¢do do Campus Santo Angelo, 2018.

Adequada Inadequada
Segmento Todos
na % na %
Docente 17 7% 5 23% 22
TAE 16 70% 7 30% 23
Total 33 73% 12 27% 45

Tabela 51. Posic&o dos servidores sobre o Programa Institucional de Incentivo a
qualificacéo profissional (PIIQP), por segmento Docente e Técnico-Administrativo em
Educacéo do Campus Santo Angelo, 2018.

Sim Parcialmente Nao Todos
Segmento
na % na % na %
Docentes 6 27% 9 41% 7 32% 22
TAE's 5 22% 10 43% 8 35% 23

Total 11 24% 19 42% 15 33% 45




Tabela 52. Nivel de satisfacao dos servidores com o desempenho de suas func¢des
profissionais, por segmento Docente e Técnico-Administrativo em Educacdo do Campus

Santo Angelo, 2018.

Nem satisfeito(a)

Segmento Satisfeito(a) nem insatisfeito(a) Insatisfeito(a) Todos
na % na % na %

Docentes 19 86% 2 9% 1 5% 22

TAE's 17 74% 4 17% 2 9% 23

Total 36 80% 6 13% 3 7% 45

Tabela 53. Politicas de promog&o da qualidade de vida dos servidores, por segmento
Docente e Técnico- Administrativo em Educagcdo do Campus Santo Angelo, 2018.

Desconheco tais

Segmento Suficientes Insuficientes politicas Todos
na % na % na %

Docentes 1 5% 11 50% 10 45% 22

TAE's 1 4% 16 70% 6 26% 23

Total 2 4% 27 60% 16 36% 45

Tabela 54. Necessidade de aumento de quantitativo de servidores, por
segmento Docente e Técnico-Administrativo em Educagdo do Campus
Santo Angelo, 2018.

Sim Nao
Segmento Todos
na % na %
Docentes 19 86% 3 14% 22
TAE's 22 96% 1 4% 23
Total 41 91% 4 9% 45

Tabela 55. Espago para comunidade académica opinar/auxiliar na gestéo, por segmento Docente e Técnico-
Administrativo em Educagéo do Campus Santo Angelo, 2018.

Sim Parcialmente Nao Desconheco
Segmento Todos
na % na % na % na %
Docentes 7 32% 9 41% 5 23% 1 5% 22
TAE's 3 13% 13 57% 6 26% 1 4% 23
Total 10 22% 22 49% 11 24% 2 4% 45
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Tabela 56. Avaliagdo dos servidores com relagédo ao seu préprio interesse em se informar das decisdes
tomadas pelas instancias superiores da Instituicdo, por segmento Docente e Técnico-Administrativo em
Educacgdo do Campus Santo Angelo, 2018.

Segmento

Docentes
TAE's
Total

na
18
17
35

Sim

Parcialmente Nao
Todos
% na % na %
82% 4 18% 22
74% 5 22% 1 4% 23
78% 9 20% 1 2% 45

Tabela 57. Formas utilizadas pelos servidores para se informar das decisGes tomadas pelas instancias superiores da
Instituicdo, por segmento Docente e Técnico-Administrativo em Educagédo do Campus Santo Angelo, 2018.

N&o procuro me

Acompanha . f b
. lucd Participagao mento de informar sobre
Sitio Teso ucoes E-mail pac ides d as decisdes
Institucional nstrug_oes —-mal | em reu;m;:_es rgulnlo_ez € tomadas pelas Todos
Segmento (Site) Normativas  Institucional com chefia olegiados instancias
aprovadas imediata e Conselho :
Superior superiores da
instituicao
na % na % na % na % na % na %
Docentes 12 13% 15 17% 19 21% 17 19% 5 6% 22 24% 90
TAE's 18 19% 15 15% 20 21% 11 11% 10 10% 23 24% 97
Total 30 16% 30 16% 39 21% 28 15% 15 8% 45 24% 187

Tabela 58. Avaliacédo dos Servidores com relagdo a Gestdo Superior da Unidade, por segmento Docente e Técnico-
Administrativo em Educagdo do Campus Santo Angelo, 2018.

A eficiéncia da gestéo

N&o se

Excelente Boa Razoavel Ruim Péssima Desconhego . Todos
Segmento aplica

na % na % na % na % na % na % na %
Docentes 4 18% 9 41% 6 27% 1 5% 2 9% 22
TAE's 13% 10 43% 5 22% 4 17% 1 4% 23
Total 7 16% 19 42% 11 24% 5 11% 2 4% 1 2% 45

A democracia da gestéo
Docentes 3 14% 5 23% 6 27% 2 9% 5 23% 1 5% 22
TAE's 1 4% 6 26% 3 13% 5 22% 7  30% 1 4% 23
Total 4 9% 11 24% 9 20% 7 16% 12 27% 2 4% 45
A receptividade dos gestores quanto as demandas
Docentes 4 18% 6 27% 6 27% 3 14% 2 9% 0% 1 5% 22
TAE's 9% 10 43% 4 17% 4 17% 1 4% 1 4% 1 4% 23
Total 6 13% 16 36% 10 22% 7 16% 3 7% 1 2% 2 4% 45
As devolutivas apresentadas pelos gestores quanto as demandas

Dcentes 5 23% 5 23% 7 32% 3 14% 1 5% 1 5% 22
TAE's 2 9% 7 30% 8 35% 3 13% 2 9% 1 4% 23
Total 7 16% 12 27% 15 33% 6 13% 3 7% 1 2% 1 2% 45
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Tabela 59. Avaliagdo dos Servidores com relagéo a Diregdo de Ensino, por segmento Docente e Técnico-Administrativo
em Educac¢do do Campus Santo Angelo, 2018.

A eficiéncia da gestéo

Excelente Boa Razoavel Ruim Péssima Desconhecgo Néo_ s€ Todos
Segmento aplica

na % na % na % na % na % na % na %
Docentes 4 18% 11 50% 3 14% 2 9% 1 5% 1 5% 22
TAE's 2 9% 8 35% 8 35% 2 9% 1 4% 2 9% 23
Total 6 13% 19 42% 11 24% 4 9% 2 4% 2 4% 1 2% 45

A democracia da gestéo
Docentes 5 23% 11 50% 4 18% 1 1 5% 22
TAE's 3 13% 8 35% 6 26% 1 4% 5 22% 23
Total 8 18% 19 42% 10 22% 1 2% 6 13% 1 2% 45
A receptividade dos gestores quanto as demandas
Docentes 5 23% 11 50% 4 18% 1 1 5% 22
TAE's 4 17% 10 43% 5 22% 1 4% 2 9% 1 23
Total 9 20% 21 47% 9 20% 1 2% 3 % 2 4% 45
As devolutivas apresentadas pelos gestores quanto as demandas

Docentes 5 23% 10 45% 4 18% 1 5% 1 5% 1 5% 22
TAE's 1 4% 9 39% 9 39% 1 4% 3 13% 23
Total 6 13% 19 42% 13 29% 1 2% 2 4% 3 7% 1 2% 45

Tabela 60. Avaliacéo dos Servidores com relacdo a Diregéo de Administragdo, por segmento Docente e Técnico
Administrativo em Educacdo do Campus Santo Angelo, 2018.

A eficiéncia da gestao

Excelente Boa Razoavel Ruim Péssima Desconheco Néo se Todos
Segmento aplica

na % na % na % na % na % na % na %
Docentes 4 18% 11 50% 4 18% 2 9% 1 5% 22
TAE's 5 22% 13 57% 3 13% 1 4% 1 4% 23
Total 9 20% 24 53% 7 16% 1 2% 1 2% 2 4% 1 2% 45

A democracia da gestao
Docentes 3 14% 11 50% 4 18% 3 14% 1 5% 22
TAE's 3 13% 12 52% 4 17% 1 4% 3 13% 23
Total 6 13% 23 51% 8 18% 1 2% 6 13% 1 2% 45
A receptividade dos gestores quanto as demandas
Docentes 6 29% 9 43% 3 14% 2 10% 1 5% 21
TAE's 6 25% 12 50% 4 17% 1 4% 1 4% 24
Total 12 27% 21 47% 7 16% 1 2% 2 4% 2 4% 45
As devolutivas apresentadas pelos gestores quanto as demandas

Docentes 6 27% 8 36% 5 23% 2 9% 1 5% 22
TAE's 6 26% 10 43% 4 17% 2 9% 1 4% 23
Total 12 27% 18 40% 9 20% 2 4% 3 7% 1 2% 45

Tabela 61. Avaliacéo dos Servidores com relagdo a Diregéo de Planejamento e Desenvolvimento Institucional, por
segmento Docente e Técnico-Administrativo em Educagdo do Campus Santo Angelo, 2018.

A eficiéncia da gestdo
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Nao se

Excelente Boa Razoavel Ruim Péssima Desconhego ; Todos
Segmento aplica

na % na % na % na % na % na % na %
Docentes 5 23% 11  50% 3 14% 1 1 5% 1 5% 22
TAE's 3 13% 11 48% 8 35% 1 23
Total 8 18% 22 49% 11 24% 1 2% 2 4% 1 2% 45

A democracia da gestédo
Docentes 4 18% 12 55% 3 14% 1 1 5% 1 5% 22
TAE's 4 17% 10 43% 5 22% 4 23
Total 8 18% 22 49% 8 18% 1 2% 5 11% 1 2% 45
A receptividade dos gestores quanto as demandas
Docente 5 23% 11 50% 3 14% 1 1 5% 1 5% 22
TAE 4 17% 12 52% 5 22% 1 1 23
Total 9 20% 23 51% 8 18% 1 2% 2 4% 2 4% 45
As devolutivas apresentadas pelos gestores quanto as demandas

Docente 5 23% 11 50% 3 14% 1 1 5% 1 5% 22
TAE 3 13% 13 57% 6 26% 1 23
Total 8 18% 24 53% 9 20% 1 2% 2 4% 1 2% 45

Tabela 62. Avaliagdo dos Servidores com relacdo a Diregdo de Pesquisa, Extensdo e Producéo, por segmento

Docente e Técnico-Administrativo em Educagéo do Campus Santo Angelo, 2018.

A eficiéncia da gestéo

Excelente Boa Razoavel Ruim Péssima Desconhego Néo_ € Todos
Segmento aplica

na % na % na % na % na % na % na %
Docente 6 27% 11 50% 4 18% 1 5% 22
TAE 6 26% 9 39% 3 13% 1 4% 3 13% 1 4% 23
Total 12 27% 20 44% 7 16% 1 2% 4 9% 1 2% 45

A democracia da gestao
Docente 5 23% 11 50% 3 14% 3 14% 22
TAE 3 13% 9 39% 4 17% 7 30% 23
Total 8 18% 20 44% 7 16% 10 22% 45
A receptividade dos gestores quanto as demandas
Docente 5 23% 12 55% 3 14% 1 5% 1 5% 22
TAE 4 17% 10 43% 4 17% 4 17% 1 4% 23
Total 9 20% 22 49% 7 16% 5 11% 2 4% 45
As devolutivas apresentadas pelos gestores quanto as demandas

Docente 6 27% 11 50% 3 14% 1 5% 1 5% 22
TAE 4 17% 10 43% 4 17% 5 22% 23
Total 10 22% 21 47% 7 16% 6 13% 1 2% 45
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Tabela 63. Qualidade dos Servigos de Tl, por segmento Docente e Técnico-Administrativo em
Educacdo do Campus Santo Angelo, 2018.

Excelente Boa Razoavel Ruim Péssima Todos
Segmento
na % na % na % na % na %
Docente 7 32% 12 55% 3 14% 22
TAE 6 26% 16 70% 1 4% 23
Total 13 29% 28 62% 4 9% 45

Tabela 64. Ordem de prioridade nos servicos de Tecnologia da Informag&o, por segmento Docente
e Técnico-Administrativo em Educagdo do Campus Santo Angelo, 2018.

Equipamentos Internet Software Sistemas Suporte Todos
Segmento
na % na % na % na % na %
Docentes 13 59% 5 23% 2 9% 2 9% 22
TAE 15 65% 5 22% 2 9% 1 4% 23
Total 28 62% 10 22% 4 9% 1 2% 2 4% 45
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Tabela 65. Participacao dos Servidores nas atividades voltadas ao ingresso de alunos no IFFar, por segmento Docente e

Técnico-Administrativo em Educagdo do Campus Santo Angelo, 2018.

Processo seletivo dos Cursos Téc. Integrados e Concomitantes

Nunca participei

e ndo me I:IT:J:Sca parti;ipei, Participei, pelo Partic‘ipei Participo Desconheco o
Segmento interesso em pgrc:iscti?)r;? de meno;hgm um enarr:z:sode regularmente processo Todos
participar.
na % na % na % na % na % na %

Docente 4 18% 2 9% 3 14% 6 27% 7 32% 22

TAE 1 4% 1 4% 4 17% 3 13% 14 61% 23

Total 5 11% 3 7% 7 16% 9 20% 21 47% 45

Processo seletivo dos Cursos Téc. Integrados Proeja

Docente 7 32% 4 18% 1 5% 3 14% 5 23% 2 9% 22

TAE 2 9% 1 4% 3 13% 5 22% 11 48% 1 4% 23

Total 9 20% 5 11% 4 9% 8 18% 16 36% 3 7% 45

Processo seletivo dos Cursos Téc. Subsequentes presenciais

Docente 2 9% 5 23% 6 27% 4 18% 4 18% 1 5% 22

TAE 2 9% 1 4% 2 9% 2 9% 15 65% 1 4% 23

Total 4 9% 6 13% 8 18% 6 13% 19 42% 2 4% 45

Processo seletivo dos Cursos Téc. Subsequentes a distancia

Docente 5 23% 4 18% 0% 2 9% 1 5% 10 45% 22

TAE 2 9% 4 17% 3 13% 1 4% 1 4% 12 52% 23

Total 7 16% 8 18% 3 % 3 % 2 4% 22 49% 45
Processo seletivo dos Cursos PRONATEC

Docente 5 23% 3 14% 0% 2 9% 1 5% 11 50% 22

TAE 3 13% 3 13% 3 13% 1 4% 1 4% 12 52% 23

Total 8 18% 6 13% 3 7% 3 7% 2 4% 23 51% 45
Processo seletivo dos Cursos Médio Tec

Docente 5 23% 3 14% 0% 2 9% 1 5% 11 50% 22

TAE 3 13% 3 13% 1 4% 1 4% 1 4% 14 61% 23

Total 8 18% 6 13% 1 2% 3 % 2 4% 25 56% 45

Processo seletivo dos Cursos Superiores Licenciatura em Educag¢do do Campo

Docente 6 27% 2 9% 1 5% 1 5% 4 18% 8 36% 22

TAE 4 17% 2 9% 1 4% 1 4% 3 13% 12 52% 23

Total 10 22% 4 9% 2 4% 2 4% 7 16% 20 44% 45
Processo seletivo dos Cursos Superiores

Docente 5 23% 4 18% 3 14% 2 9% 7 32% 1 5% 22

TAE 3 13% 1 4% 2 9% 2 9% 13 57% 2 9% 23

Total 8 18% 5 11% 5 11% 4 9% 20 44% 3 % 45




Tabela 66. Acompanhamento do planejamento orgcamentario anual, por
segmento Docente e Técnico-AdAministrativo em Educacéo do Campus
Santo Angelo, 2018.

Sim Parcialmente Nao Todos
Segmento
na % na % na %
Docentes 8 36% 11 50% 3 14% 22
TAE 2 9% 18 78% 3 13% 23
Total 10 22% 29 64% 6 13% 45

Tabela 67. Acompanhamento da execuc¢ao de a¢des planejadas no setor,
por segmento Docente e Técnico-Administrativo em Educacéo do
Campus Santo Angelo, 2018.

Sim Parcialmente Né&o Todos
Segmento
na % na % na %
Docentes 15 68% 6 27% 1 5% 22
TAE 19 83% 4 17% 0% 23
Total 34 76% 10 22% 1 2% 45
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Tabela 68. Gestdo de pessoas: convivéncia entre estudantes por Curso do Campus Santo Angelo, 2018.

Relacionamento entre professor e aluno

Excelente Boa Razoavel Ruim Péssima
Curso Todos
na % na % na % na % na %
Superior Sistemas para internet 1 25% 3 75% 4
Licenciatura em Computacéo 7 25% 14 50% 6 21% 1 4% 28
Superior Tecnologia em Gestéo do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 30 41% 32 44% 10 14% 1 1% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 16 67% 7 2% 1 4% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 22 65% 10 29% 2 6% 34
Téc. em Estética Subsequente 11 65% 6 35% 17
Téc. em Geréncia em Saude Subsequente 4 67% 2 33% 6
Téc. em Manutengdo e Suporte em o o o o
Informatica Integrado 60 42% 60 42% 21 15% 1 1% 142
Total 151 46% 134 41% 39 12% 2 1% 2 1% 328
Relacionamento entre estudante e o coordenador do curso
Excelente Boa Razoavel Ruim Péssima
Curso Todos
na % na % na % na % na %
Superior Sistemas para internet 3 75% 1 25% 4
Licenciatura em Computacao 9 32% 14 50% 3 11% 1 4% 1 4% 28
Superior Tecnologia em Gestéo do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 40 55% 28 38% 3 4% 2 3% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 19 79% 4 17% 1 4% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 21 62% 9 26% 2 6% 1 3% 1 3% 34
Téc. em Estética Subsequente 9 53% 6 3B 1 6% 1 6% 17
Téc. em Geréncia em Saude Subsequente 3 50% 2 33% 1 17% 6
Tec. em Manutencao e Suporte em 52 37% 60 42% 26 18% 3 2% 1 1% 142
Informatica Integrado
Total 156 48% 124 38% 37 11% 7 2% 4 1% 328
Atendimento prestado pelos técnicos administrativos em educacéo
Excelente Boa Razoavel Ruim Péssima
Curso Todos
na % na % na % na % na %
Superior Sistemas para internet 1 25% 3 75% 4
Licenciatura em Computagao 5 18% 16 5% 4 14% 2 7% 1 4% 28
Superior Tecnologia em Gestédo do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 24 33% 35 48% 11 15% 1 1% 2 3% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 14  58% 7 29% 3 13% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 18 53% 12 35% 3 9% 1 3% 34
Téc. em Estética Subsequente 9 53% 7 41% 1 6% 17
Téc. em Geréncia em Saude Subsequente 2 3% 4 67T% 6
Téc. em Manutengdo e Suporte em o o o o o
Informatica Integrado 47 33% 62 44% 29 20% 2 1% 2 1% 142
Total 120 37% 146 45% 51 16% 6 2% 5 2% 328
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Tabela 69. Espaco para comunidade académica opinar/auxiliar na gest&o por Curso do Campus Santo Angelo, 2018.

Sim Parcialmente N&o
Curso Todos
na % na % na %
Superior Sistemas para internet 4 100% 4
Licenciatura em Computacao 14 50% 11 39% 3 11% 28
Superior Tecnologia em Gestdo do Agronegdécio
Téc. em Agricultura Integrado 36 49% 22 30% 15 21% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 16 67% 4 17% 4 17% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 27 79% 5 15% 2 6% 34
Téc. em Estética Subsequente 6 35% 4 24% 7 41% 17
Téc. em Geréncia em Saude Subsequente 3 50% 3 50% 6
Téc. em Manutengao e Suporte em Informatica 77 54% 45 32% 20 14% 142
Integrado
Total 179 55% 94 29% 51 16% 324

Tabela 70. Avaliacdo dos discentes com relacio & Gestdo Superior da Unidade por Curso do Campus Santo Angelo, 2018.

A eficiéncia da gestéo

Excelente Boa Razoavel Ruim Péssima Desconheco Na?. s€
Curso aplica Todos
na % na % na % na % na % na % na %
;m:sﬁlr’lect)r Sistemas para 5 50% > 50% 4
Licenciaturaem Computacdo 3 11% 6 21% 6 21% 2 7% 11 3% 28
Superior Tecnologia em
Gestéo do Agronegocio
Téc. em Agricultura Integrado 7 10% 31 42% 21 29% 2 3% 12 16% 73
o 2g"u§2{§rmagem 10 42% 7 29% 0% 3 13% 4 17% 24
L‘igé%o&tet'ca PROEJA 8 24% 13 38% 7 21% 1 3% 5 15% 34
Al ig“ugﬁtgt'ca 5 20% 3 18% 4 24% 5 20% 17
Apel 2&2&?”‘“ emSalde ;79 2 33 1 17% 2 33% 6
Téc. em Manutencgéo e
Suporte em Informatica 21 15% 52 37% 28 20% 6 4% 35 25% 142
Integrado
Total 57 17% 116 35% 67 20% 14 4% 74 23% 328
A democracia da gestao
;ltjgﬁ]rgr Sistemas para 3 7506 1 25% 4
Licenciatura em Computagdo 2 7% 8 29% 4 14% 4 14% 10 36% 28
Superior Tecnologia em
Gestao do Agronegécio
Téc. em Agricultura Integrado 14 19% 30 41% 14 19% 3 4% 12 16% 73
o 2’;u52§rmagem 9 38% 6 25% 2 8% 2 8% 5 21% 24
L‘igéf;gome“ca PROEJA 9 26% 13 38% 9 26% 3 9% 34
el ‘;r;ugrs]:gt'ca 4 20% 4 24% 3 18% 6 35% 17
;ﬁg's 2’;ugrif”°'a emSalde 4 1700 3 500 1 17% 1 17% 6
Téc. em Manutengéo e
Suporte em Informatica 23 16% 46 32% 25 18% 7 5% 41 29% 142
Integrado
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Total 62 19% 110 34% 58 18% 16 5% 78 24% 324
A receptividade dos gestores quanto as demandas

_Superlor Sistemas para 3 7506 1 25% 4

internet

Licenciatura em Computacdo 5 18% 7 25% 5 18% 2 7% 9 32% 28

Superior Tecnologia em

Gestéo do Agronegocio

Téc. em Agricultura Integrado 9 12% 32 44% 15 21% 4 5% 13 18% 73

Teéc. em Enfermagem 8 33% 8 33% 1 4% 1 4% 6 25% 24

Subsequente

Téc. em Estética PROEJA 12 35% 9 26% 10 29% 3 9% 34

Integrado

Tec. em Estética 4 24% 2 12% 5 29% 1 6% 5 29% 17

Subsequente

Téc. em Geréncia em Saude 1 17% 3 50% 1 17% 1 17% 6

Subsequente

Téc. em Manutengéo e

Suporte em Informatica 22 15% 46 32% 30 21% 7 5% 37 26% 142

Integrado

Total 61 19% 107 33% 66 20% 16 5% 74 23% 324

As devolutivas apresentadas pelos gestores quanto as demandas

Superior Sistemas para

internet 2 50% 2 50% 0% 4
Licenciaturaem Computacdo 5 18% 9 32% 4 14% 1 4% 9 32% 28
Superior Tecnologia em

Gestéo do Agronegdécio

Téc. em Agricultura Integrado 9 12% 25 34% 19 26% 4 5% 16 22% 73
Al 2g1u§rr11:§rmagem 9 38% 6 25% 2 8% 1 4% 6 25% 24
Letgére;gOEStet'ca PROEJA 8 24% 12 35% 10 29% 1 3% 3 9% 34
;ﬁg's ‘Z?ugrs]it'ca 4 24% 2 12% 3 18% 0% 8 47% 17
;ﬁ%s ig"ug‘rir:”“a emSalde 5 330 2 33% 1 17% 1 17% 6
Téc. em Manutengédo e

Suporte em Informatica 18 13% 37 26% 36 25% 8 6% 43 30% 142
Integrado

Total 55 17% 93 29% 74 23% 16 5% 86 27% 324

81



Tabela 71. Avaliacdo dos Discentes com relacdo a Dire¢éo de Ensino por Curso do Campus Santo Angelo, 2018.

A eficiéncia da gestéo

Excelente Boa Razoavel Ruim Péssima Desconheco Na?. s€
Curso aplicd  Tqpqos
na % na % na % na % na % na % na
_Superlor Sistemas para 5 50% 1 2506 1 25% 4
internet
Licenciatura em Computagdo 2 7% 9 32% 3 11% 4 14% 10 36% 28
Superior Tecnologia em
Gestéo do Agronegocio
Téc. em Agricultura Integrado 15  21% 39 53% 15 21% 4 5% 73
Téc. em Enfermagem 9 3% 9 38% 3 13% 1 4% 2 8% 24
Subsequente
Téc. em Estética PROEJA o o o o
Integrado 15 44% 7 21% 9 26% 3 9% 34
Tec. em Estetica 6 35% 3 18% 3 18% 5 29% 17
Subsequente
Téc. em Geréncia em Saude 2 330 2 330 1 17% 1 17% 6
Subsequente
Téc. em Manutengéo e
Suporte em Informética 41 29% 60 42% 19 13% 10 % 12 8% 142
Integrado
Total 90 28% 129 40% 52 16% 20 6% 33 10% 324
A democracia da gestao
_Superlor Sistemas para 3 7506 1 2504 4
internet
Licenciatura em Computagdo 2 7% 10 36% 3 11% 5 18% 8 29% 28
Superior Tecnologia em
Gestéo do Agronegdécio
Téc. em Agricultura Integrado 14 19% 30 41% 17 23% 6 8% 6 8% 73
Téc. em Enfermagem 0 o o o o
Subsequente 8 33% 9 38% 3 13% 2 8% 2 8% 24
Téc. em Estética PROEJA 9 26% 13 38% 9 26% 3 9% 34
Integrado
Téc. em Estética o o o o
Subsequente 4 24% 5 29% 2 12% 6 35% 17
Téc. em Geréncia em Saude 4 67% 1 17% 1 17% 6
Subsequente
Téc. em Manutencgéo e
Suporte em Informatica 34 24% 55 39% 31 22% 9 6% 13 9% 142
Integrado
Total 71 22% 126 39% 65 20% 23 7% 39 12% 324
A receptividade dos gestores quanto as demandas
Superior Sistemas para o o
internet 2 50% 2 50% 4
Licenciatura em Computacdo 3 11% 8 29% 3 11% 4 14% 10 36% 28
Superior Tecnologia em
Gestao do Agronegécio
Téc. em Agricultura Integrado 15 21% 33 45% 18 25% 4 5% 3 4% 73
Téc. em Enfermagem 10 42% 8 33% 2 8% 1 4% 3 13% 24
Subsequente
Téc. em Estética PROEJA o o o o o
Integrado 15 44% 6 18% 9 26% 1 3% 3 9% 34
Tec. em Estética 5 20% 1 6% 4 24% 7 41% 17
Subsequente
Téc. em Geréncia em Saude 1 17% 3 50% 1 17% 1 17% 6
Subsequente
Téc. em Manutengédo e
Suporte em Informatica 39 2% 50 35% 27 19% 12 8% 14 10% 142
Integrado
Total 88 27% 109 34% 63 19% 23 7% 41 13% 324
As devolutivas apresentadas pelos gestores quanto as demandas
Superior Sistemas para 3 7506 1 2504 4

internet
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Licenciatura em Computacao

Superior Tecnologia em
Gestéo do Agronegocio

3 11% 8 29% 6 21% 2 7% 9 32%

28

Téc. em Agricultura Integrado 13 18% 34 47% 14 19% 7 10% 5 7% 73
Téc. em Enfermagem 9 3% 8 33% 3 13% 1 4% 3 13% 24
Subsequente
Tec.em Estetica PROEJA 15 3500 9 260 10 20% 3 9% 34
Integrado
Tec. em Estética 3 18% 2 12% 4 24% 1 6% 7 41% 17
Subsequente
Téc. em Geréncia em Saude 1 17% 3 50% 1 17% 1 17% 6
Subsequente
Téc. em Manutengéo e
Suporte em Informatica 31 22% 53 37% 30 21% 9 6% 19 13% 142
Integrado
Total 72 22% 117 36% 67 21% 21 6% 47 15% 324
Tabela 72. Avaliagéo dos Discentes com relagéo a Direcdo de Administragdo por Curso do Campus Santo Angelo, 2018.
A eficiéncia da gestéo
Excelente Boa Razoavel Ruim Péssima Desconheco Nacl)_ s¢€
Curso aplicd  Todos
na % na % na % na % na % na % na %
_Supenor Sistemas para 2 50% 2 50% 4
internet
Licenciatura em o o o o o
Computagéo 3 11% 6 21% 4 14% 5 18% 10 36% 28
Superior Tecnologia em
Gestao do Agronegécio
Téc. em Agricultura 13 18% 38 5206 14 19% 4 5% 4 5% 73
Integrado
Téc. em Enfermagem o o o o
Subsequente 10 42% 7 29% 1 4% 6 25% 24
Tec. em EstelicaPROEJA 15 3500 9 26% 9 26% 4 12% 34
Integrado
Tec. em Estetica 5 20% 4 24% 2 12% 6  35% 17
Subsequente
Téc. em Geréncia em o o o o
Saude Subsequente 3 50% 1 17% 1 17% 1 17% 6
Téc. em Manutengédo e
Suporte em Informatica 32 23% 53 37% 26 18% 3 2% 28 20% 142
Integrado
Total 75  23% 120 37% 57 18% 13 4% 59 18% 324
A democracia da gestao

Superlor Sistemas para 3 750 1 2504 4
internet
Licenciatura em o o o o o
Computagio 3 11% 7 25% 5 18% 3 11% 10 36% 28
Superior Tecnologia em
Gestéo do Agronegoécio
Téc. em Agricultura 9 12% 43 59% 10 14% 5 7% 6 8% 73
Integrado
Téc. em Enfermagem o o o o
Subsequente 9 38% 6 25% 2 8% 7 2% 24
Tec. em EstelicaPROBJA 15 5995 11 3206 9  26% 4 12% 34
Integrado
Tec. em Estetica 3 18% 4 24% 3 18% 1 6% 6 35% 17
Subsequente
Téc. em Geréncia em o o o o
Saude Subsequente 3 50% 1 17% 1 17% 1 17% 6
Téc. em Manutengédo e
Suporte em Informatica 29 20% 57 40% 21 15% 3 2% 32 23% 142
Integrado
Total 63 19% 131 40% 51 16% 13 4% 66 20% 324
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A receptividade dos gestores quanto as demandas

Superior Sistemas para

o 2 50% 2 50% 4

'(-:'gren“;l:"t";‘éz)em 4 14% 7 25% 4 14% 3 11% 10 36% 28

Superior Tecnologia em

Gestéo do Agronegocio

ﬁggf;g OAg”C“'t“ra 10 14% 37 51% 17 23% 3 4% 6 8% 73

;ﬁ%s 2r;u§2{grmagem 9 38% 7 2% 1 4% 7 29% 24

L‘igéf;:joEStet'ca PROBJA 11 3006 8 24% 11 32% 4 12% 34

;ﬁ(t:{s g(;hgf}:g“ca 4 2% 2 12% 2 12% 9 53% 17

ggﬁd‘z“sfgeegj;teem 3 50% 1 17% 1 17% 1 17% 6

Téc. em Manutengéo e

Suporte em Informatica 31 22% 50 35% 27 19% 3 2% 31 22% 142

Integrado

Total 69 21% 114 35% 63 19% 10 3% 68 21% 324
As devolutivas apresentadas pelos gestores quanto as demandas

i‘t‘g’ﬁg‘:r Sistemas para 2 50% 1 25% 1 25% 4

gg;";ﬁggem 4 14% 7 25% 5 18% 2 7% 10 36% 28

Superior Tecnhologia em 0

Gestéo do Agronegdécio

L‘iggf;g (fg”cu't“ra 11 15% 38 5206 13 18% 3 4% 8  11% 73

o (Zr;ugrr:{grmagem 9 38% 6 25% 2 8% 7 29% 24

L‘igéggfswt'ca PROBJA 9 2606 o 26% 12 35% 4 12% 34

;ﬁf)'s 2&5?&2““ 3 18% 3 18% 2 12% 9 53% 17

1éc omcetniem s 2 L :

Téc. em Manutengédo e

Suporte em Informatica 34 24% 48 34% 23 16% 5 4% 32 23% 142

Integrado

Total 70 22% 114 35% 59 18% 10 3% 71 22% 324
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Tabela 73. Avaliagcdo dos Discentes com relacdo a Diregdo de Planejamento e Desenvolvimento Institucional por Curso do

Campus Santo Angelo, 2018.

A eficiéncia da gestao

Excelente Boa Razoavel Ruim Péssima Desconheco Néo se
Curso aplica Todos
na % na % na % na % na % na % na %
ﬁlttjg)riréct)r Sistemas para 2 50% 2 50% 4
Licenciatura em Computacdo 3 11% 8 29% 6 21% 3 11% 8 29% 28
Superior Tecnologia em
Gestdo do Agronegécio
Téc. em Agricultura Integrado 15 21% 40 55% 10 14% 4 5% 4 5% 73
Al 2g1u§rr11:§rmagem 8 33% 9 38% 1 4% 1 4% 5 21% 24
Letgére;goEStet'ca PROBJA 10 20 8 24% 11 32% 1 3% 4 12% 34
;ﬁ(t:{s f;ugrs]it'ca 6 3% 2 12% 3 18% 6  35% 17
;ﬁf)'s gugrftfnc'a emSalde ;1790 3 5% 1 17% 1 17% 6
Téc. em Manutengédo e
Suporte em Informatica 29  20% 56 39% 27 19% 5 4% 25 18% 142
Integrado
Total 72 22% 126 39% 58 18% 15 5% 53 16% 324
A democracia da gestao
%:griréct)r Sistemas para 5 50% 5 50% 4
Licenciatura em Computagdo 3  11% 9 32% 5 18% 3 11% 8 29% 28
Superior Tecnologia em
Gestao do Agronegécio
Téc. em Agricultura Integrado 12 16% 39 53% 12 16% 4 5% 6 8% 73
el 2?£2{§rmagem 8 33% 6 25% 3 13% 7 29% 24
L’igé’fggjoESte“ca PROEJA 7 21% 13 38% 9 26% 1 3% 4 12% 34
o 2&5?&2““ 3 18% 2 12% 5 29% 7 4% 17
;ﬁg's i?ugrifnCIa emSaide 1 1790 3 50% 1 17% 1 17% 6
Téc. em Manutengédo e
Suporte em Informatica 29  20% 49 35% 34 24% 4 3% 26 18% 142
Integrado
Total 63 19% 121 37% 68 21% 13 4% 59 18% 324
A receptividade dos gestores quanto as demandas
f}‘g’ﬁ;‘t’r Sistemas para 2 50% 1 25% 1 25% 4
Licenciatura em Computagdo 4  14% 8 29% 6 21% 1 4% 9 32% 28
Superior Tecnologia em
Gestéo do Agronegoécio
Téc. em Agricultura Integrado 13 18% 36 49% 11 15% 4 56 9 12% 73
oo 2’&52{:“”“ 8 33% 7 20% 2 8% 7 29% 24
L‘iggf;‘joEStet'ca PROEJA 8 24% 12 35% 10 29% 4 12% 34
;ﬁ%s eer;ugztgt'ca 4 24% 2 12% 3 18% 8 47% 17
;ﬁf{s Zg"ugifnc'a emSaide 1 1790 3 50% 1 17% 1 17% 6
Téc. em Manutengéo e
Suporte em Informatica 28  20% 46 32% 33 23% 12 8% 23 16% 142

Integrado
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Total 66 20% 114 35% 65 20% 18 6% 61 19% 324
As devolutivas apresentadas pelos gestores quanto as demandas

_Superlor Sistemas para 3 7506 1 2504 4

internet

Licenciatura em Computacdo 4 14% 10 36% 4 14% 2 % 8 29% 28

Superior Tecnologia em

Gestéo do Agronegdécio

Téc. em Agricultura Integrado 11 15% 38 52% 11 15% 5 % 8 11% 73

Téc. em Enfermagem 9 38% 6 25% 2 8% 7 29% 24

Subsequente

jec om ESIEICaPROBIA 6 180 12 35% 12 35% 4 12% 34

ntegrado

Tec. em Estética 4 24% 1 6% 3 18% 9 53% 17

Subsequente

Téc. em Geréncia em Saude 1 17% 4 67% 1 17% 6

Subsequente

Téc. em Manutengédo e

Suporte em Informatica 25 18% a7 33% 33 23% 6 4% 31 22% 142

Integrado

Total 60 19% 118 36% 65 20% 13 4% 68 21% 324

Tabela 74. Avaliagdo dos Discentes com relagdo a Diregao de Pesquisa, Extensdo e Produgéo por Curso do Campus Santo

Angelo, 2018.

A eficiéncia da gestéo

Excelente Boa Razoavel Ruim Péssima
Curso Todos
na % na % na % na % na %
Superior Sistemas para internet 2 50% 2 50% 4
Licenciatura em Computacao 4 14% 5 18% 8 29% 3 11% 8 29% 28
Superior Tecnologia em Gestédo
do Agronegécio
Téc. em Agricultura Integrado 22 30% 26 36% 18 25% 3 4% 4 5% 73
Tec. em Enfermagem 8 33% 9 38% 1 4% 6 25% 24
Subsequente
Téc. em Estética PROEJA o o o o o
Integrado 10 29% 8 24% 9 26% 1 3% 6 18% 34
Téc. em Estética Subsequente 6 35% 2 12% 3 18% 6 35% 17
Téc. em Geréncia em Salude o o o o o
Subsequente 0% 3 50% 1 17% 1 17% 1 17% 6
Tec.em Manutengao e SUporte 35 5304 63 4496 27 19% 5 4% 15 11% 142
em Informética Integrado
Total 82 25% 116 36% 67 21% 13 4% 46 14% 324
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A democracia da gestao

Superior Sistemas para internet 2 50% 2 50% 4

Licenciatura em Computacéo 5 18% 7 25% 5 18% 2 7% 9 32% 28

Superior Tecnologia em Gestao
do Agronegécio

Téc. em Agricultura Integrado 17 23% 33 45% 16 22% 2 3% 5 7% 73
Téc. em Enfermagem 9 38% 5 21% 3 13% 7 29% 24
Subsequente
Téc. em Estética PROEJA 10 29% 8 24% 10 29% 6  18% 34
Integrado
Téc. em Estética Subsequente 3 18% 5 29% 3 18% 6 35% 17
Téc. em Geréncia em Saude 4 67% 1 17% 1 17% 6
Subsequente
Téc.em Manutengdo e Suporte 3 5101 55 3996 27 19% 5 4% 24 17% 142
em Informatica Integrado

otal (] 0) () () ()
Total 74 23% 118 36% 64 20% 10 3% 58 18% 324

A receptividade dos gestores quanto as demandas

Superior Sistemas para internet 3 75% 1  25% 4

Licenciatura em Computacéo 5 18% 6 21% 5 18% 2 7% 10 36% 28

Superior Tecnologia em Gestao
do Agronegécio

Téc. em Agricultura Integrado 16 22% 33 45% 16 22% 3 4% 5 7% 73
;ﬁf)'s 2g1u§rr11:§rmagem 8 33% 8 3% 1 4% 7 29% 24
Letgére;goEStet'ca PROEJA 9 26% 10 29% 9 26% 1 3% 5 15% 34
Téc. em Estética Subsequente 4 24% 5 29% 1 6% 7 41% 17
;i%s gugftfnc'a em Saude 1 17% 2 33% 2 33% 1 17% 6

Zﬁqclrﬁgm;?c‘ﬁgfe?: di“porte 37 26% 53 37% 27 19% 3 2% 22 15% 142
Total 80 25% 112 35% 63 19% 12 4% 57 18% 324

As devolutivas apresentadas pelos gestores quanto as demandas

Superior Sistemas para internet 3 75% 1 25% 4

Licenciatura em Computacao 5 18% 7 25% 4 14% 3 11% 9 32% 28

Superior Tecnologia em Gestédo
do Agronegocio

Téc. em Agricultura Integrado 14 19% 35 48% 14 19% 5 7% 5 7% 73
;ﬁf)'s 2g"u§2{:rmagem 8 33% 7 29% 2 8% 7 20% 24
L‘igé%fsm'ca PROEJA 10 29% 7 21% 10 29% 1 3% 6 18% 34
Téc. em Estética Subsequente 3 18% 1 6% 5 29% 8 47% 17
;ﬁgé i?ugrireemla em Saude 0 0% 3 5% 1 17% 1 17% 1 17% 6

chlrﬁgxg?c‘gfgfe?rae di“porte 31 22% 59 42% 26 18% 4 3% 22 15% 142
Total 71 22% 119 37% 62 19% 14 4% 58 18% 324
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Tabela 75. Qualidade dos Servicos de Tl por Curso do Campus Santo Angelo, 2018.

Excelente Boa Razoavel Ruim Péssima Todos
Curso

na % na % na % na % na %
i‘:gﬁ}g‘t’r Sistemas para 2 50% 1 25% 1  25% 4
'(‘:'gﬁq“;d‘;";‘égem 3 11% 11 39% 12 43% 2 7% 28
Superior Tecnologia em
Gestéo do Agronegocio
L‘iggf{;‘; ?gr"’”"”ra 12 16% 39 53% 16 22% 3 4% 3 4% 73
;ﬁ(t:{s 2r(;1u§rr]1::rmagem 12 50% 8 33% 3 13% 1 4% 24
L‘igéf;goEStet'ca PROBJA 15 3506 12 35% 8  24% 2 6% 34
;‘ZE'S f;ugrs]:t'ca 4 24% 7 41% 5  29% 1 6% 17
Téc. em Geréncia em o o o
Saude Subsequente 1 1% 4 67% 1 1% 6
Téc. em Manutengédo e
Suporte em Informatica 34 24% 67 47% 32 23% 8 6% 1 1% 142
Integrado
Total 78  24% 148 46% 77 24% 13 4% 8 2% 324

Tabela 76. Ordem de prioridade nos servigos de Tecnologia da Informacédo por Curso do Campus Santo

Angelo, 2018.
Equipamentos  Internet Software Sistemas Suporte Todos
Curso

na % na % na % na % na %
Superior Sistemas para internet 3 60% 1 20% 1 20% 5
Licenciatura em Computacéo 7 26% 10 37% 2 7% 3 11% 5 19% 27
Superior Tecnologia em Gestédo
do Agronegocio
Téc. em Agricultura Integrado 31 27% 33 28% 16 14% 17 15% 19 16% 116
Téc. em Enfermagem 11 20% 13 23% 10 18% 10 18% 12  21% 56
Subsequente
Tec. em Estética PROEJA 17 22% 18 24% 14 18% 12 16% 15  20% 76
Integrado
Téc. em Estética Subsequente 9 25% 11 31% 4 11% 7 19% 5 14% 36
Téc. em Geréncia em Saude 3 33% 3 33% 2 2204 1 11% 9
Subsequente

Téc. em Manutengéo e Suporte

0 9 9 0 9
em Informatica Integrado 51 22% 68 30% 34 15% 38 17% 38 17% 229

Total 129 23% 156 28% 80 15% 89 16% 95 17% 549




Tabela 77. Acompanhamento do planejamento orgamentério anual por Curso do Campus Santo Angelo,

2018.
Sim Parcialmente Nao Nac_), {nas tenho
Curso Interesse Todos
na % na % na % na %
Superior Sistemas para internet 1  25% 3 75% 0% 4
Licenciatura em Computacao 15 63% 9 38% 4 17% 24
Superior Tecnologia em Gestéo do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 14 19% 43 59% 11 15% 5 7% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 6 25% 4 17% 9 38% 5 21% 24
Téc. em Estética PROEJA 16 47% 9 26% 7 21% 2 6% 34
Integrado
Téc. em Estética Subsequente 6 35% 5 29% 4 24% 2 12% 17
Téc. em Geréncia em Saude > 33% 2 330 2 330 6
Subsequente
Tec. em Manutengao e Suporte em 59 5004 55 399% 37 26% 21 15% 142
Informatica Integrado
Total 73 23% 133 41% 79 24% 39 12% 324

Tabela 78. Avaliagcdo dos discentes quanto ao atendimento do coordenador do curso por Curso do Campus

Santo Angelo, 2018.

O coordenador do curso socializa (deixa claro em local visivel) os horarios em que esta disponivel para

atendimento?

Nunca procurei o

Nunca As vezes Sempre denad
Curso coordenador Todos
NA % NA % NA % NA %
Superior Sistemas para internet 4 100% 4
Licenciatura em Computacao 1 4% 6 21% 17 61% 4 14% 28
Superior Tecnologia em Gestéo do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 1 1% 19 26% 48 66% 5 7% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 6 25% 17 71% 1 4% 24
Téc. em Estética PROEJA 4 12% 2 6% o5 74% 3 9% 34
Integrado
Téc. em Estética Subsequente 3 18% 9 53% 5 29% 17
Téc. em Geréncia em Saude o o
Subsequente 3 50% 3 50% 6
Tec.em Manutencdo e Suporte em 5 500 41 29, 79 56% 15 11% 142
Informética Integrado
Total 13 4% 80 25% 198 61% 33 10% 324
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O coordenador do curso demonstra disponibilidade quando procurado?

Superior Sistemas para internet 4 100% 4

Licenciatura em Computacéo 1 4% 3 11% 19 68% 5 18% 28

Superior Tecnologia em Gestéo do
Agronegdcio

Téc. em Agricultura Integrado 2 3% 7 10% 59 81% 5 7% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 0% 3 13% 20 83% 1 4% 24
Téc. em Estética PROEJA 2 6% 2 6% o5 74% 5 15% 34
Integrado

Téc. em Estética Subsequente 1 6% 10 59% 6 35% 17
Téc. em Geréncia em Saude 2 3306 4 67% 6
Subsequente

Téc. erp_Manuten(;ao e Suporte em 42 30% 83 58% 17 12% 142
Informatica Integrado

Total 6 2% 59 18% 220 68% 39 12% 324

Tabela 79. Avaliacdo dos Docentes com relacdo a Coordenacéo dos cursos em que atua por Curso do Campus Santo Angelo,
2018.

A eficiéncia da gestéo

Excelente Boa Razoavel Ruim Péssima Desconhego Na?. €
Curso/Eixo aphica Todos
na % na % na % na % na % na % na %
Superior Sistemas para internet 4 100% 4
Licenciatura em Computacao 4 80% 1 20% 5
Superior Tegn_ologla em Gestao 1 100% 1
do Agronegocio
Téc. em Agricultura Integrado 4 67% 2 33% 6
Téc. em Enfermagem 3 50% 3 50% 6
Subsequente
Iﬁg;&;o&tetlca PROEJA 9 8206 1 9% 1 9% 11
Téc. em Estética Subsequente 4 67% 1 17% 1 17%
'Srﬁcé.si?ugrifnma em Saude 1 50% 1 50% 2
Téc. em Manutencgéo e Suporte o 0 o o
em Informatica Integrado 2 25% 3 38% 2 25% L 13% 8
Total 31 63% 11 22% 5 10% 1 2% 49
A democracia da gestao
Superior Sistemas para internet 3 5% 1 25% 4
Licenciatura em Computacao 3 60% 1 20% 1 g/? 5
Superior Tegnplogla em Gestao 1 100% 1
do Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 4 67% 1 17% 1 17% 6
Téc. em Enfermagem 3 50% 3 50% 6
Subsequente
;I;ﬁgétraggoEstetlca PROEJA 8 730 2 18% 1 9% 11
Téc. em Estética Subsequente 4 67% 1 17% 1 17% 6
;ﬁtt:).seer;u(jrir:nua em Saude 1 50% 1 50% 2
Téc. em Manutengéo e Suporte o o o o
em Informatica Integrado 2 25% 2 25% 2 25% 2 25% 8
Total 28 57% 9 18% 9 18% 2 4% 49
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A receptividade dos gestores quanto as demandas

Superior Sistemas para internet 3 5% 1 25% 4
Licenciatura em Computacéo 3 60% 1 20% 1 20% 5
Superior Te(/:n'olog|a em Gestao 1 100% 1
do Agronegécio
Téc. em Agricultura Integrado 4 67% 2 33% 6
Téc. em Enfermagem 3 50% 3 50% 6
Subsequente
LﬁgéggoEstenca PROEJA 8 730 3 270 1
Téc. em Estética Subsequente 4 67% 1 17% 1 17% 6
'Srﬁct:).sgr;u(jnet;enC|a em Saude 1 50% 1 50% 2
Téc.em Mgnutengao e Suporte 2 250, 4 50% 1 13% 1 13% 8
em Informatica Integrado
Total 28 57% 13 27% 6 12% 1 2% 1 2% 49
As devolutivas apresentadas pelos gestores quanto as demandas
Superior Sistemas parainternet 3 75% 1 = 25% 4
Licenciatura em Computacao 3 60% 1 20% 1 %/2 5
Superior Te(,:n_ologla em Gestao 1 100% 1
do Agronegécio
Téc. em Agricultura Integrado 4 67% 2 33% 6
Téc. em Enfermagem o 0
Subsequente 3 50% 3 50% 6
LﬁgéfgoEstetlca PROEJA 8 730 3 270 1
Téc. em Estética Subsequente 4  67% 2 33% 6
gﬁg.sigwugir:nma em Salde 1 50% 1 50% 2
Téc. em Manuten(;éo e Suporte 2 2500 4 50% 1 13% 1 13 8
em Informatica Integrado %
Total 28 57% 15 31% 3 6% 1 2% 2 4% 49
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Tabela 80. Infraestrutura fisica, por segmento Docente e Técnico-Administrativo em Educagdo do Campus Santo

Angelo, 2018.
Biblioteca
Infraestrutura
] _ o Inexisten_te ou em N0 se
Excelente Boa Razoével Ruim Péssima quantidade .
Segmento insuficiente aplica Todos
na % na % na % na % na % na % na %
Docente 3 14% 14 64% 4 18% 1 5% 22
TAE 3 13% 13 57% 6 26% 1 4% 23
Total 6 13% 27 60% 10 22% 2 4% 45
Acervo Bibliografico
Docente 2 9% 6 27% 11 50% 3 14% 22
TAE 1 4% 7 30% 12 52% 2 9% 1 4% 23
Total 3 7% 13 29% 23 51% 5 11% 1 2% 45
Limpeza e conservacao do campus
Docente 7 32% 12 5% 2 9% 1 5% 22
TAE 4 17% 17 74% 2 9% 23
Total 11 24% 29 64% 4 9% 1 2% 45
Limpeza da caixa da &gua e manutencédo dos bebedouros
Docente 3 14% 14 64% 2 9% 1 5% 1 5% 1 5% 22
TAE 1 4% 15 65% 3 13% 2 9% 2 9% 23
Total 4 9% 29 64% 5 11% 3 7% 1 2% 3 7% 45
Servigo de seguranca
Docente 6 27% 10 45% 6 27% 22
TAE 2 9% 18 78% 3 13% 23
Total 8 18% 28 62% 9 20% 45
Servigo de alimentacéo
Docente 2 9% 9 41% 8 3% 1 5% 2 9% 22
TAE 3 13% 12 52% 6 26% 1 4% 1 4% 23
Total 5 11% 21 47% 14 31% 1 2% 1 2% 3 % 45
Servigo telefénico
Docente 1 5% 8 36% 6 27% 2 9% 1 5% 1 5% 3 1% 22
TAE 4 17% 14 61% 1 4% 3 13% 1 4% 23
Total 5 11% 22 49% 7 16% 5 11% 1 2% 1 2% 4 9% 45
Internet

Docente 3 14% 14 64% 5 23% 22
TAE 6 26% 12 52% 4 17% 1 4% 23
Total 9 20% 26 58% 9 20% 1 2% 45

Adequacéo das instalagdes para pessoas com deficiéncia e/ou problemas de locomocé&o
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Docente 7 32% 12 55% 3 14% 22
TAE 2 9% 15 65% 4 17% 1 4% 1 4% 23

Total 9 20% 27 60% 7 16% 1 2% 1 2% 45

Servico de atendimento a saude

Docente 4 18% 11 50% 5 23% 1 5% 1 5% 22
TAE 4 17% 13 57% 4 17% 2 9% 23
Total 8 18% 24 53% 9 20% 3 7% 1 2% 45

Seu local de trabalho

Docente 3 14% 16 73% 3 14% 22
TAE 2 9% 19 83% 2 9% 23
Total 5 11% 35 78% 5 11% 45

Espaco para convivéncia

Docente 1 56 7 32% 10 45% 2 9% 2 9% 22
TAE 0% 2 9% 4 17% 6 26% 3 13% 2 9% 6 26% 23
Total 1 2% 9 20% 14 31% 8 18% 3 7% 2 4% 8 18% 45

Acesso ao campus

Docente 2 9% 1 5% 8 36% 5 23% 6 27% 22
TAE 0% 3 13% 3 13% 11 48% 6 26% 23
Total 2 4% 4 9% 11 24% 16 36% 12 27% 45

Tabela 81. Infraestrutura fisica, por segmento Docente e Técnico-Administrativo em Educagcdo do Campus Santo Angelo,
2018.

lluminacédo
) _ o Inexisten_te ou em Nio se
Excelente Boa Razoavel Ruim Péssima quantidade . Todos

Segmento insuficiente aplica

na % na % na % na % na % na % na %
Docente 5 23% 14 64% 1 5% 2 9% 22
TAE 9 39% 11 48% 2 9% 1 4% 23
Total 14 31% 25 56% 3 % 3 7% 45

Cadeiras
Docente 8 36% 13 59% 1 5% 22
TAE 8 35% 14 61% 1 4% 23
Total 16 36% 27 60% 1 2% 1 2% 45
Mesas
Docente 8 36% 14 64% 22
TAE 7 30% 16 70% 23
Total 15 33% 30 67% 45
Armarios

Docente 4 18% 10 45% 1 5% 1 5% 6 27% 22
TAE 6 26% 12 52% 2 9% 1 4% 2 9% 23
Total 10 22% 22 49% 3 % 2 4% 8 18% 45
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Gaveteiros

Docente 3 14% 8 3% 2 9% 9 41% 22
TAE 7 30% 11 48% 1 4% 1 4% 3 13% 23
Total 10 22% 19 42% 3 7% 1 2% 12 27% 45
Computadores
Docente 2 9% 9 41% 1 5% 10 45% 22
TAE 10 43% 10 43% 3 13% 23
Total 12 27% 19 42% 3 7% 1 2% 10 22% 45
Impressoras
Docente 1 5% 5 23% 9 41% 6 27% 1 5% 22
TAE 6 26% 13 57% 2 9% 2 9% 23
Total 7 16% 18 40% 11 24% 8 18% 1 2% 45
Material de expediente
Docente 7 32% 11 50% 3 14% 1 5% 22
TAE 5 22% 14 61% 2 9% 2 9% 23
Total 12 27% 25 56% 5 11% 3 7% 45
Material de higiene e limpeza
Docente 23% 13 59% 1 5% 2 9% 1 5% 22
TAE 4  17% 12 52% 2 9% 5 22% 23
Total 9 20% 25 56% 3 % 7 16% 1 2% 45
Tabela 82. Infraestrutura fisica por Curso do Campus Santo Angelo, 2018.
Salas de Aula
Inexistente ou em Nio se
Excelente Boa Razoavel Ruim Péssima quantidade I
Segmento insuficiente aplica Todos
na % na % na % na % na % na % na %
_Superlor Sistemas para 3 7506 1 25% 4
internet
Licenciatura em o o 0 0 0
Computagéo 4 14% 16 57% 4 14% 1 4% 3 11% 28
Superior Tecnologia em
Gestéo do Agronegoécio
Téc. em Agricultura 23 32% 16 22% 30 41% 2 3% 2 3% 73
Integrado
Téc. em Enfermagem o o o
Subsequente 12 50% 8 33% 4 17% 24
Téc. em Estética o o o o
PROEJA Integrado 17 50% 10 29% 6 18% 1 3% 34
Téc. em Estética 4 24% 6 35% 7 41% 17
Subsequente
Téc. em Geréncia em o o
Saude Subsequente 4 67% 2 3% 6
Téc. em Manutengédo e
Suporte em Informatica 42 30% 51 36% 42 30% 5 4% 2 1% 142
Integrado
Total 109 33% 110 34% 93 28% 8 2% 4 1% 4 1% 328
Laboratérios
Superior Sistemas para o o
internet 3 75% 1 25% 4
Licenciatura em 5 18% 13 46% 5 18% 2 7% 3 11% 28

Computagao
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Superior Tecnologia em
Gestéo do Agronegdécio
Téc. em Agricultura

Integrado 22 30% 26 36% 18 25% 3 4% 3 4% 1 1% 73
o 2g"u'§2{§rmagem 13 54% 8 33% 3 13% 24
;‘;%ET;?}?;Z?: ” 16 47% 13 38% 4 12% 1 3% 34
Apel gé‘u';ftgt'ca 6 35% 6 35% 5 20% 17
Téc. em Geréncia em o o
Saude Subsequente 4 67% 2 33% 6
Téc. em Manutengédo e
Suporte em Informatica 54 38% 64 45% 19 13% 2 1% 2 1% 1 1% 142
Integrado
Total 123 38% 133 41% 54 16% 8 2% 3 1% 6 2% 1 0% 328
Limpeza e conservacao do campus
ittjgr?]ré?r Sistemas para 3 7506 1 25% 4
gg;”;&?;g;em 6 21% 11 39% 9 32% 2 7% 28
Superior Tecnologia em
Gestéo do Agronegdécio
L‘iggf;g (fg”cu't“ra 36 49% 28 38% 6 8% 2 3% 1 1% 73
;‘ZE'S ir;ugmgrmagem 19 79% 5 21% 0% 24
;%%ETAElﬁigfg o 17 50% 11 32% 4 12% 2 6% 34
o 2&52:2“” 8 47% 3 18% 4 24% 2 12% 17
Téc. em Geréncia em 0 0
Saude Subsequente 1 1% 5 8% 6
Téc. em Manutengédo e
Suporte em Informatica 74 52% 49 35% 19 13% 142
Integrado
Total 164 50% 113 34% 42 13% 8 2% 1 0% 328
Limpeza da caixa da &gua e manutencédo dos bebedouros
;ltjsrigt)r Sistemas para 2 50% > 50% 4
t‘g;”;ﬁ;‘é:)em 4 14% 9 32% 10 36% 2 7% 3 11% 28
Superior Tecnologia em
Gestéo do Agronegocio
Lﬁgé% OAg”C“““ra 23 32% 31 42% 15 21% 1 1% 1 1% 2 3% 73
Al ig"ugr:‘{grmagem 9 38% 13 54% 1 4% 1 4% 24
l?z%ﬁ%ﬁiﬂ?? o 14 41% 13 38% 6 18% 1 3% 34
el ig‘ugﬁtgt'ca 3 18% 6 35% 7 41% 1 6% 17
;‘;Ea‘;’gfgggﬁgteem 1 17% 3 50% 1 17% 1 17% 6
Téc. em Manutengédo e
Suporte em Informatica 49 35% 65 46% 20 14% 3 2% 1 1% 4 3% 142
Integrado
Total 105 32% 142 43% 59 18% 6 2% 2 1% 2 1% 12 4% 328
Banheiros
atsgﬁlréct)r Sistemas para 1 2504 3 75% 4
ggfn“;l;?;‘é;em 2 7% 14 50% 9 32% 1 4% 2 7% 28
Superior Tecnologia em
Gestéo do Agronegoécio
mggfg‘j OAg”"“'t“ra 20 27% 29 40% 14 19% 8 11% 2 3% 73
;ﬁf{s Zgwusmgrmagem 12 50% 8 33% 3 13% 1 4% 24
Tec. em Estética 12 35% 12 35% 8 24% 1 3% 1 3% 34

PROEJA Integrado
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Téc. em Estética

Subsequents 5 20% 4 24% 6 35% 1 6% 1 6% 17
Téc. em Geréncia em 1 17% 4 67% 1 17% 6
Saude Subsequente
Téc. em Manutengéo e
Suporte em Informatica 4 31% 48 34% 45 2% 4 3% 1 1% 142
Integrado
Total 97 30% 122 37% 86 26% 16 5% 7 2% 328
Refeitorio
i‘t‘g’ﬁgr Sistemas para 1 25% 0% 1 25% 2 50% 4
I(_:lgrennrilj?;léz)em 2 7% 7 25% 6 21% 2 7% 1 4% 10 36% 28
Superior Tecnologia em
Gestéo do Agronegocio
ITrﬁgéf;g OAg”C“'t“ra 19 26% 13 18% 9 12% 13 18% 8 11% 8 11% 3 4% 73
o 2r;u§2{:rmagem 9 38% 9 38% 1 4% 5 21% 24
;ECGETAE;:‘ZZ‘?Z o 13 38% 13 38% 5 15% 1 3% 1 3% 1 3% 34
;ﬁf)'s gugﬁtgt'ca 3 18% 4 24% 4 24% 1 6% 5 20% 17
ggﬁdimsﬁfsrggjgteem 1 17% 2 33% 1 17% > 33% 6
Téc. em Manutengéo e
Suporte em Informatica 34 24% 36 25% 26 18% 23 16% 2 1% 19 13% 2 1% 142
Integrado
Total 82 25% 84 26% 53 16% 40 12% 10 3% 29 9% 30 9% 328
Internet
attjggr::r Sistemas para 2 50% 0% > 50% 4
t‘g;”;&?;‘éﬁ)em 1 4% 11 39% 6 21% 5 18% 3 11% 2 7% 28
Superior Tecnologia em
Gestao do Agronegécio
L’iggfggj ?g”cu't“ra 1 1% 11 15% 29 40% 16 22% 14 19% 2 3% 73
el 2g‘u§?{§rmagem 5 21% 6 25% 4 17% 5 21% 2 8% 2 8% 24
;%%ETAE&‘;Z‘;;‘ o 7 21% 12 35% 11 32% 2 6% 2 6% 34
;ﬁf)'s 2&5?&2“” 3 18% 2 12% 4 24% 5 29% 3 18% 17
gzﬁdimsfgggﬁgfem 0% 2 33% 2 3% 1 17% 1 17% 6
Téc. em Manutengédo e
Suporte em Informatica 18 13% 25 18% 49 35% 19 13% 26 18% 4 3% 1 1% 142
Integrado
Total 37 11% 69 21% 107 33% 53 16% 51 16% 10 3% 1 0% 328
Servico de seguranca
it:gr?]r(lect)r Sistemas para 5 50% > 50% 4
(L:'gfn”;lf;‘é;em 8 29% 12 43% 7 25% 1 4% 28
Superior Tecnologia em
Gestéo do Agronegocio
L‘iggf;‘j OAg”C“'t“ra 26 36% 25 34% 16 22% 4 5% 1 1% 1 1% 73
o eerc?ugrr:;‘:rmagem 13 54% 10 42% 1 4% 24
;‘;%E’J“Aﬁféggfg o 15 44% 12 35% 6 18% 1 3% 34
;ﬁ‘;s ig‘ugﬁtgt'ca 6 3% 8 47% 3 18% 17
Téc. em Geréncia em o 0
Saude Subsequente 2 3% 4 67% 6
Téc. em Manutengédo e
Suporte em Informatica 54 38% 68 48% 17 12% 3 2% 142

Integrado
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Total 126 38% 141 43% 50 15% 7 2% 2 1% 2 1% 328
Adequacao das instalagbes para pessoas com deficiéncia e/ou problemas de locomogéao
ﬁlttjg)riréct)r Sistemas para 2 50% > 50% 4
ggfn”;l:?;g:)em 6 21% 14 50% 7 25% 1 4% 28
Superior Tecnologia em
Gestéo do Agronegdécio
ﬁggf;g Jgricultura 32 44% 25 34% 14 19% 2 3% 73
;ﬁ(t:{s 2g"u§2{grmagem 12 50% 10 42% 2 8% 24
;%CdETAﬁﬁg(;g ” 15 44% 12 35% 7 21% 34
el ?;u':ﬁtgt'ca 7 41% 5 20% 4 24% 1 6% 17
Téc. em Geréncia em 0 0
Saude Subsequente 4 67% 2 33% 6
Téc. em Manutengédo e
Suporte em Informatica 61 43% 60 42% 20 14% 1 1% 142
Integrado
Total 139 42% 130 40% 54 16% 3 1% 1 0% 1 0% 328
Cadeiras
;l:é)ﬁ]ré?r Sistemas para 2 50% > 50% 4
E‘gfn”’flﬁzgem 3 11% 17 61% 8 29% 28
Superior Tecnologia em
Gestéo do Agronegdécio
L‘iggfg‘& Agrieultura 26 36% 31 42% 12 16% 4 5% 73
;i(t:{s ir;u'smgrmagem 14 58% 9 38% 1 4% 24
;E%ETAEIig?g o 15 44% 15 44% 4 12% 34
;ﬁg's ‘Z?ugrs]it'ca 6 35% 3 18% 7 41% 1 6% 17
Téc. em Geréncia em o 0
Saude Subsequente 4 67% 2 3% 6
Téc. em Manutengdo e
Suporte em Informatica 55 39% 66 46% 18 13% 3 2% 142
Integrado
Total 125 38% 145 44% 50 15% 8 2% 328
Espago para convivéncia
i‘:é’ﬁ%‘t’r Sistemaspara 5 5500 1 2506 1 25% 4
t‘g;";ft";‘éﬁ)em 1 4% 10 36% 11 39% 2 7% 1 4% 3 11% 28
Superior Tecnologia em
Gestéo do Agronegoécio
mggfg‘j OAg”"“'t“ra 17 23% 19 26% 20 27% 5 7% 4 5% 4 5% 4 5% 73
oo 2’&52{:“”“ 10 42% 8 33% 3 13% 2 8% 1 4% 24
;‘;%ETAE;?;Z?: o 13 38% 14 41% 4 12% 3 9% 34
o ig‘ugﬁtgt'ca 6 35% 6 35% 4 24% 1 6% 17
Téc. em Geréncia em o o
Saude Subsequente 8 50% 3 50% 6
Téc. em Manutencgéo e
Suporte em Informatica 37 26% 36 25% 33 23% 9 6% 5 4% 16 11% 6 4% 142
Integrado
Total 89 27% 97 30% 76 23% 22 7% 10 3% 24 7% 10 3% 328
Area de esportes
DuperiorSistemaspara 1 5% 1 25% 1 25% 1 25% 4
Licenciatura em 0% 7 25% 5 18% 1 4% 2 7% 7 25% 6 21% 28

Computacao
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Superior Tecnologia em
Gestéo do Agronegdécio
Téc. em Agricultura

Integrado 8 11% 16 22% 22 30% 12 16% 12 16% 3 4% 73

;‘ng 2g"u'§2{§rmagem 9 38% 5 21% 1 4% 1 4% 1 4% 1 4% 6 25% 24

;‘;%ET;?}?;Z?: o 9 26% 11 32% 7 21% 4 12% 2 6% 1 3% 34

;ﬁ%s gé‘u';ftgt'ca 4 2% 3 18% 4 24% 1 6% 2 12% 3 18% 17

Teg. em Geréncia em 2 3306 3 50% 1 17% 6

Saude Subsequente

Téc. em Manutengédo e

Suporte em Informéatica 20 14% 31 22% 46 32% 28 20% 12 8% 4 3% 1 1% 142

Integrado

Total 53 16% 77 23% 86 26% 47 14% 29 9% 19 6% 17 5% 328

lluminacéo

ittjgr?]ré?r Sistemas para 2 50% > 50% 4

gg;”;&?;g;em 1 4% 12 43% 13 46% 1 4% 1 4% 28

Superior Tecnologia em

Gestdo do Agronegécio

L‘iggf;g (fg”cu't“ra 25 34% 29 40% 15 21% 1 1% 2 3% 1 1% 73

;‘ZE'S ir;ugmgrmagem 14 58% 4 17% 4 17% 1 4% 1 4% 24

;%%ETAElﬁigfg o 13 38% 12 35% 7 21% 1 3% 1 3% 34

gﬁgs 2&52:2“” 5 29% 5 29% 5 20% 1 6% 1 6% 17

Teg. em Geréncia em 3 50% 2 33% 1 17% 6

Saude Subsequente

Téc. em Manutengédo e

Suporte em Informatica 48 34% 71 50% 23 16% 142

Integrado

Total 111 34% 137 42% 68 21% 5 2% 6 2% 1 0% 328
Acesso ao campus

;‘g’ﬁg‘t” Sistemaspara ;5 2 50% 1 25% 4

t‘g;”;ﬁ;‘é:)em 1 4% 7 25% 6 21% 5 18% 6 21% 3 11% 28

Superior Tecnologia em

Gestéo do Agronegocio

Iﬁgg% (fg”cu't“ra 21 20% 18 25% 26 36% 2 3% 6 8% 73

;ﬁ%s ig"ugr:‘{grmagem 8 33% 5 21% 1 4% 5 21% 5 21% 24

;E%ETAE;%'?;‘ ” 8 24% 7 21% 7 21% 7 21% 5 15% 34

;ﬁ‘;s ig‘ugﬁtgt'ca 3 18% 1 6% 4 24% 2 12% 5 29% 2 12% 17

;‘;ﬁd‘;’gsgggﬁgfem 0% 3 50% 1 17% 2 33% 6

Téc. em Manutengédo e

Suporte em Informatica 25 18% 44 31% 38 27% 21 15% 14 10% 142

Integrado

Total 67 20% 85 26% 85 26% 45 14% 41 13% 5 2% 328
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Tabela 83. Infraestrutura da biblioteca por Curso do Campus Santo Angelo, 2018.

Horario de Atendimento

Inexistente ou

Excelent Boa Razoavel Ruim Péssima  em quantidade ’ia(ljicssf
Segmento insuficiente P Todos
na % na % na % na % na % na % na %
Superior Sistemas para internet 2 50% 2 50% 4
Licenciatura em Computacao 6 21% 19 68% 3 11% 28
Superior Tecnologia em Gestédo
do Agronegocio
Téc. em Agricultura Integrado 17 23% 30 41% 21 29% 4 5% 1 1% 73
o 2g"u'§2{§rmagem 13 54% 10 42% 1 4% 24
ITn‘igéf:(‘joESte“ca PROEJA 11 32% 16 47% 6 18% 1 3% 34
Téc. em Estética Subsequente 5 29% 8 47% 4 24% 17
Téc. em Geréncia em Saude 3 50% 3 50% 6
Subsequente
Z;Cirﬁgrg";‘t?éﬁgfe"’;: di”porte 31 22% 77 54% 24 17% 4 3% 5 4% 1 1% 142
Total 88 27% 165 50% 59 18% 9 3% 6 2% 1 0% 328
Atendimento dos Servidres/estagiarios
Superior Sistemas para internet 2 50% 1 25% 1 25% 0% 4
Licenciatura em Computacao 4 14% 13 46% 4 14% 4 14% 3 11% 28
Superior Tecnologia em Gestao
do Agronegécio
Téc. em Agricultura Integrado 8 11% 23 32% 18 25% 6 8% 18 25% 73
;ﬁ%s i?ugmgrmagem 14 58% 7 29% 1 4% 1 4% 1 4% 24
L’ig;g&fswt'ca PROEJA 11 32% 12 35% 4 12% 1 3% 6 18% 34
Téc. em Estética Subsequente 5 29% 8 47% 4 24% 17
;ﬁ%s ig"ug‘rifnc'a em Satde 2 33% 2 33% 1 17% 1 1% 6
Z;c"ﬁgm;?c‘;tel;‘g;; SUPOT® 14 10% 41 29% 40 28% 16 11% 28 20% 3 2% 142
Total 60 18% 107 33% 73 22% 29 9% 56 17% 3 1% 328
Acervo de periodicos revistas
Superior Sistemas para internet 1 25% 3 75% 4
Licenciatura em Computacao 1 4% 15 54% 10 36% 2 7% 28
Superior Tecnologia em Gestao
do Agronegécio
Téc. em Agricultura Integrado 12 16% 26 36% 28 38% 2 3% 2 3% 3 4% 73
o 2’&52{:“”“ 12 50% 7 29% 4 17% 1 4% 24
L‘igéf;gf“et'ca PROEJA 9 26% 17 50% 5 15% 3 9% 34
Téc. em Estética Subsequente 5 29% 6 35% 5 29% 1 6% 17
Téc. em Geréncia em Saude 5> 3306 4 67% 6
Subsequente
Z;C"ﬁg‘”’;";r‘c‘gfgfei;’rae SUPOMe 16 119 55 39% 52 3% 13 9% 4 3% 2 1% 142
Total 58 18% 133 41% 104 32% 20 6% 7 2% 6 2% 328
Acervo bibliografico relacionado ao seu curso
Superior Sistemas para internet 2 50% 2 50% 4
Licenciatura em Computacéo 2 7% 11 39% 13 46% 2 7% 28
Superior Tecnologia em Gestao
do Agronegécio
Téc. em Agricultura Integrado 7 10% 37 51% 20 27% 4 5% 3 1% 2 3% 73
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Téc. em Enfermagem

Subsequente 12 50% 9 38% 2 8% 4% 24

ﬁgéf;(‘joEStet'ca PROEJA 12 35% 13 38% 7 21% 2 6% 34

Téc. em Estética Subsequente 7 41% 5 29% 3 18% 1 6% 6% 17

Téc. em Geréncia em Saude 5> 3306 4 67% 6

Subsequente

chlrﬁgn'\{';?clgfﬂfea;r: SUPOMe 28 200 64 45% 37 26% 9 6% 1% 2 1% 142

Total 72 22% 145 44% 82 25% 18 5% 2% 4 1% 328
Acervo bibliogréafico literario

Superior Sistemas para internet 2 50% 2 50% 4

Licenciatura em Computacao 3 11% 13 46% 11 39%% 1 4% 28

Superior Tecnologia em Gestao

do Agronegécio

Téc. em Agricultura Integrado 11 15% 42 58% 12 16% 5 7% 4% 73

;ﬁf)'s 2r$u§2::rmagem 14 58% 7 29% 2 8% 4% 24

Letgére;goEStet'ca PROEJA 11 32% 15 44% 5 15% 3 9% 34

Téc. em Estética Subsequente 8 47% 4 24% 4 24% 6% 17

Téc. em Geréncia em Saude 3 50% 3 50% 6

Subsequente

Z;c"ﬁg’r%";?cl{;‘fgfezor: oUPOMe 26 18% 66 46% 35 25% 9 6% 3% 2 1% 142

Total 78 24% 152 46% 69 21% 18 5% 3% 2 1% 328
Equipamentos para pesquisa

Superior Sistemas para internet 1 25% 3 75% 4

Licenciatura em Computacao 4 14% 14 50% 9 32% 1 4% 28

Superior Tecnologia em Gestédo

do Agronegocio

Téc. em Agricultura Integrado 16 22% 28 38% 21 29% 3 4% 56 1 1% 73

;ﬁg's 22““52{:“""9“ 13 54% 6 25% 4 17% 1 4% 24

L‘igé%fsm'ca PROEJA 13 38% 12 35% 8 24% 1 3% 34

Téc. em Estética Subsequente 7 41% 5 29% 4 24% 1 6% 17

Téc. em Geréncia em Saude 2 3% 4 67% 6

Subsequente

Zﬁchﬁgm;?c‘ﬁgfe”;: oUPOMe 27 19% 59 42% 43 30% 8 6% 2% 2 1% 142

Total 83 25% 131 40% 89 27% 14 4% 2% 4 1% 328

Salas de estudo individual

Superior Sistemas para internet 2 50% 1 25% 1 25% 4

Licenciatura em Computacao 6 21% 13 46% 6 21% 3 11% 28

Superior Tecnologia em Gestédo

do Agronegécio

Téc. em Agricultura Integrado 15 21% 29 40% 15 21% 6 8% 3% 6 8% 73

el ig‘usgirmagem 14 58% 6 25% 2 8% 4% 1 4% 24

L‘igéfe’l:‘jfsm“ca PROEJA 12 35% 13 38% 6 18% 2 6% 1 3% 34

Téc. em Estética Subsequente 6 35% 5 29% 5 29% 1 6% 17

Téc. em Geréncia em Salude o o

Subsequente 4 67% 2 33% 6

chlrﬁ?rx;?c‘;telgfg: di’”po”e 38 27% 52 37% 20 20% 7 5% 1% 14  10% 142

Total 97 30% 121 37% 64 20% 15 5% 2% 26 8% 328

Salas de Estudo em grupo
Superior Sistemas para internet 2 50% 1 25% 1 25% 4
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Licenciatura em Computacao
Superior Tecnologia em Gestao
do Agronegocio

Téc. em Agricultura Integrado
Téc. em Enfermagem
Subsequente

Téc. em Estética PROEJA
Integrado

Téc. em Estética Subsequente
Téc. em Geréncia em Saude
Subsequente

Téc. em Manutengédo e Suporte
em Informatica Integrado

Total

22
15

15

41
114

29%

30%
63%
44%
41%
67%
29%

35%

14

28

13

70
142

50% 6
38% 14
29%

38% 5
41% 3
33%

49% 22
43% 51

21%

19%

15%

18%

15%

16%

10

8%

3%

2%

3%

3%

4%

2%

2%

1%

4%

2%

2%

28

73

24

34
17

142
328

Tabela 84. Existéncia de equipamentos ou materiais para aulas praticas por Curso do Campus Santo Angelo,

2018.

Sim, a maior

somente

Sim, todos t | nenhum
Segmento parte alguns Todos
na % na % na % na %
Superior Sistemas para internet 1  25% 3 75% 4
Licenciatura em Computacéo 7 25% 13 46% 7 25% 1 4% 28
Superior Tecnologia em Gestéo do
Agronegdcio
Téc. em Agricultura Integrado 5 7% 19 26% 41 56% 8 11% 73
Téc. em Enfermagem Subsequente 3 13% 12 50% 9 38% 24
Téc. em Estética PROEJA Integrado 14 41% 14 41% 6 18% 34
Téc. em Estética Subsequente 2 12% 4 24% 11  65% 17
Téc. em Geréncia em Saude Subsequente 2 33% 3 50% 1 17% 6
Téc. em Manutengéo e Suporte em Informatica 35 250 76 54% 28 20% 3 204 142
Integrado
Total 68 21% 141 44% 103 32% 12 4% 324
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Tabela 85. Avaliagdo dos docentes da infraestrutura fisica para o desenvolvimento das atividades por Curso do Campus

Santo Angelo, 2018.

Salas de Aula

Inexistente
Excelente Boa Razoavel Ruim Péssima ou em Nao_ s€ Todos
Segmento _quan_ﬂdade aplica
insuficiente
na % na % na % na % na % na % na %
Superior Sistemas para internet 2 50% 2 50% 4
Licenciatura em Computacao 2 40% 2 40% 1 20% 5
Superior Tecnologia em Gestédo
do Agronegécio
Total 4 44% 2 22% 3 33% 9
Laboratérios
Superior Sistemas para internet 3 75% 1 25% 4
Licenciatura em Computacao 2 40% 2 40% 1 20 5
%
Superior Tecnologia em Gestédo
do Agronegocio
Total 5 56% 3 33% 1 U 9
%
Equipamentos
Superior Sistemas parainternet 3 75% 1 = 25% 4
Licenciatura em Computacao 2 40% 3 60%
Superior Tecnologia em Gestao
do Agronegocio
Total 5 56% 4 44% 9
Insumos
Superior Sistemas parainternet 1 25% 2 50% 1 25 4
%
Licenciatura em Computacao 4 80% 1 20% 5
Superior Tecnologia em Gestao
do Agronegécio
Total 5 56% 3 33% 1 U 9
%
Biblioteca Acervo
Superior Sistemas para internet 1 25% 3 75% 4
Licenciatura em Computacao 2 40% 1 20% 1 20% 1 %/8 5
Superior Tecnologia em Gestédo
do Agronegécio
Total 1 11% 5 56% 1 11% 1 11% 1 1 9

%
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